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Foredrag I

Kom, Helige Ande, och gér Guds hela mysterium levande och verksamt i vart hjarta.

Bland det varsta som kan handa en manniska ar att inte ha ett sprak, att inte kunna uttrycka
sig, att inte kunna uttala vem man &r och vad man vill. Ibland kan det anta extrema former.
Men det finns ocksa tillfallen nar vi ar stumma, ordlosa. Missforstand kan uppsta av sma och
ibland I6jliga anledningar. Vi ar helt beroende av spraket.

Den tyske filosofen Heidegger (1889-1976) sager: ,,Die Sprache spricht“ (spraket talar). Att
kunna uttala, uttrycka, formedla det inre, det verkliga ar sa naturligt for oss, att vi ibland inte
riktigt tanker pa vad det kan innebéra. Det ar inte bara orden som formedlar det inre. Det &r
ocksa tecken, toner, rytmer, gester, bilder och handlingar. Till och med franvaron av ord
uttrycker nagot vasentligt.

”Ordet & manniskan sjalv”, sdger Romano Guardini (1885-1968), "hennes finaste, mest
rorliga utgestaltning. Darfor har det ocksa en sadan makt.” Ordet har makt pa gott och ont. Sa
ar det i var manskliga varld. Aven det bésta och finaste kan missbrukas och gé snett. Ett
forfluget ord kan bli som en pil i vart hjarta. Tungan som &r skapad till att lovsjunga kan
ocksa genom arvsynden vandas till motsatsen. Darfor skriver Jakob, som sa mycket betonar
handlingen, ett helt kapitel om hur illa det kan ga med tungan. Spraket &r ndgot som existerar,
som vi lever i och som vi lever av.

Vi far inte glomma att det muntliga spraket kommer forst, d&ven om det i var kultur kanske ar
lite annorlunda &n i den ursprungliga, bibliska kulturen. Men det & som Pius XI (1857-1939)
sade: "I andlig bemarkelse &r vi alla semiter”. Det muntliga ordet gar alltid fore det
nedskrivna, d&ven om det latinska ordspraket sager: ”Verba volant, littera scripta manet”
("Orden forflyger, det skrivna ordet bestar”). Vi tillhor egentligen den bibliska, semitiska
kulturen, &ven om vi inte ar ett nomadfolk och fastan det finns utflyttnings- och
tatortsomvandling. Vi ar anda ett pilgrimsfolk, ett vandringsfolk.

Det muntliga ordet betyder mer &n vi anar. Vara bibliotek och sma boklador betyder mycket
men inte allt. Det muntliga ordet, det talade ordet, tecknet, gesten, tystnaden och handlingen
har anda en viss foretradelseratt. Vi tror som kristna att spraket, ordet, som vi har har pa
jorden, stammar fran Gud sjalv. Vi ar Guds avbild i allting. Ocksa spraket maste finnas i sin
urbild i Gud sjélv.

Nar Gud anpassar sig till oss ménniskor genom att bli ménniska, uttrycker han sitt inre,
oskapade, eviga vasen. Han talar pa varje sprak, men han talar med sitt gudomliga sprak.
Ordet, bokstaven, tonen, tecknet, kroppen, tystnaden, ja, allt ménskligt material kan uttrycka



nagot om vem Gud &r. Sa fortsétter det att vara i hela inkarnationens fralsningsordning.
Evangeliet ar det glada budskapet. Paven Johannes Paulus 11 (1920-2005) sammanfattade
Evangeliet pa foljande satt: ”Vi far aldrig glomma - och det &r ju Evangeliets centrala budskap
- att Jesus talar till oss genom varje medménniska.”

Gud kan tala till oss genom varje manniska, god som ond, eller, vilket ibland &r svarare for
oss att tro, genom halvgoda, halvdana, medelmattiga méanniskor som de flesta av oss ar. Vi far
aldrig glomma att spraket moter oss i sa manga fasetter och accenter. Vi far aldrig utesluta
nagot fran Guds sétt att tala, vilket ar ensidighetens eviga frestelse. Man talar da om ord eller
sakrament, sa som det ibland sker under religionsstridigheternas sekel. Man talar om muntligt
eller skriftligt, ord eller tystnad, tro eller garning, Gud eller manniska. Att tala om ordet eller
nagot annat ar alltid lite farligt, eftersom det kan begransa nagot av Guds inflytande och
narvaro i vart liv.

Nar Gud har blivit manniska, betyder det att han i fortsattningen talar till oss pa ett manskligt
satt. Inkarnationen ar den stadiga grundval och klippgrund dar hela vart liv vilar. Gud &r inte
langre nagot frammande for manniskan. Alltsedan han har blivit manniska for att
gudomliggdra oss kan han uttala och formedla sig sjalv pa ett manskligt satt, forst och framst
genom sin manniskoblivne Son. Detta uttalande fortsatter i Kyrkan och genom Kyrkan till
hela varlden. Vi far se det som en koncentrisk samling cirklar.

”Né&r Gud blir ménniska lyfter han upp hela manskligheten till sig”, sdger Johannes av Korset
(1542-1591). Men han gor det pa ett speciellt satt genom att bli manniska i Jesus Kristus och
genom att instifta Kyrkan. | Kyrkan finns det tva formedlande organ: i huvudsak ord och
sakrament. Men naden &r sa stark att den liksom sipprar ut. Gud har inte blivit manniska och
instiftat sin Kyrka for att utestdnga utan for att sippra ut. Det &r inte tal om exklusivitet utan
om inklusivitet, &ven om det ar ndgot helt unikt att Gud har blivit manniska och fortsatter att
verka pa detta gudomligt manskliga satt i Kyrkan genom ordet och sakramenten. Naden
sipprar ut och tréanger ut.

Muitt i sin skapelse ar Skaparen narvarande och verksam som dess frélsande hjartpunkt. Har
kan vi citera Birgitta Trotzig (1929-2011): "Gud har stigit ner i kottet, en gang och for alltid.
Sedan dess ar hans narvaro hela skapelsens - och ocksa hela materiens - hjartpunkt. I kyrkans
offerhandling &r det under brodets och vinets gestalter hela skapelsen som aterges till sin
Skapare. | det eukaristiska mysteriet ar det Gud, den inkarnerade, som atervander for att ge
sig sjalv till foda - for att allt djupare och mer inkarnera sig i sin skapelse. *Christus amictus
mundi’ — ’Ordet ikladd sin skapelse’”.

Vi kan sammanfatta det unika som inkarnationen innebér genom att séga att Ordet har ikl&tt

sig sin skapelse, eller for att uttrycka det pa ett annat sétt: den inre dialogen med Gud flyttas

ut. | evigheten &r det Fadern och Sonen som lever i karlekens dialogforhallande, i samsprak.

Men nar Gud blir manniska flyttas dialogforhallandet utat och standigt ingjuts i véarlden som

ett slags grundschema. | Ordet och sakramenten ser vi till var forvaning att vi far svara Gud,

av nad naturligtvis. | eukaristin ar det inte bara vi som mattas, utan det ar vi som i Guds kraft
atervander till Gud.

Denna dialog mellan himmel och jord fortsatter att genljuda pa otaliga satt. Eftersom Gud har
blivit sjalva skapelsens och materiens hjartpunkt, fortsétter han iklada sig sin skapelse, skulle
vi kunna séga. Har kan vi verkligen tala om Guds kroppssprak. Nar han blir manniska, klar
han pa sig en kropp och genom den fortsatter han att iklada sig allting. Nagot av detta



mysterium ser vi i massan. Vi kan bara tanka pa innebérden av att préasten klar pa sig sin
amictus (pa svenska halslin). Nar prasten tar pa sig de liturgiska kladerna ar det Kristus som
haller pa att iklada sig hela skapelsen. Kristus blir brod. Han blir vin for oss. Och vi deltar i
detta. Vi svarar.

Gud talar till oss, men vi svarar ocksa. Vi glommer ibland bort att Guds ord och sakrament
vantar pa svar. Inkarnationen ar ingen slutpunkt. Gud ar inte sa intresserad av att bara hora sin
egen rost, skulle vi kunna séga for att uttrycka det lite val manskligt. Gud vill att hela
skapelsen skall vibrera av langtan efter att svara, att sdga ja. Darfor fortsatter Gud att liksom
inkarnera sig mer och mer genom ord och sakrament i sin Kyrka och genom Kyrkan i varlden.

Man talar i var tid mycket om en inkarnatorisk spiritualitet, som innebar att Kyrkan ar kallad
att genomsyra, tranga in 6verallt, for att géra Gud narvarande, sa att mer och mer av varldens
material blir omsytt for att passa for denna kladnad. Det tillnor det glada budskapet att
egentligen allt kan anvandas. Den tyske teologen Mohler (1796-1838) talar om Kyrkan som
"die andauernde Fleischwerdung” (den standigt pagaende inkarnationen). Gud genomstralar
och genomtranger mer och mer av den jordiska verkligheten. Han ikl&der sig den. Han
anvander sig av 0ss dér vi lever, i den miljo dér vi lever. Vi & menade att iklada oss,
genomsyra, uttrycka och uttala, vare sig det &r i ord, tystnad, gérning eller svaghet.

Guds sprak har oandligt manga tonarter. Ocksa ett stammande, stapplande, famlande kan
uttrycka detta ikladande. I kyrkohistorien ser vi en rad misstag. | vart eget liv ser vi nagot
liknande. Men i Guds ljus kan ocksa misslyckandet forvandlas till nad. Som Kristi lemmar,
som lemmar i kroppen deltar vi alla i detta stora verk. Men hur vet vi att Gud har kommit oss
sa nara? Jo, vi vet det genom Ordet, som talar, ocksa nar det &r stumt och tyst. Ordet kan
aldrig tiga. Det ar levande och verksamt heter det i Hebreerbrevet (Hebr 4:12). Det talar ocksa
nar det inte sager nagot, och det fortsétter att eka och genljuda i Kyrkan.

Hans Urs von Balthasar (1905-1988) sager: ”Origenes (185- 253/254) jamfor Ordets
inkarnation med ett ord som fixeras genom att bli nerskrivet, medan det intill dess inte var
nagot patagligt. Om alltsa det inkarnerade Ordet blir "sett och last” i dess kropp, ar den bok
som faststaller dess ord i sin tur en sannskyldig inkarnation.” Inkarnationen moter oss alltsa i
Guds ord, ocksa som det ar nedskrivet. Det moter oss i sakramenten. Ordet kan ses, lasas,
horas och dtas. Genom att &ta och dricka Ordet kan vi assimilera det och forvandlas av det.
Genom att smaka Guds goda ord och insupa det med varije fiber av vart vasen kan vi mer och
mer forvandlas och bli likformade med Ordet. Inkarnationen uttalar och uttrycker Guds inre
liv. Men det gor det pa ett forunderligt satt, for det sker just genom att Ordet gor sig helt
utblottat och ordlost.

En annan av kyrkofaderna, Melito av Sardes (dod ca 180) séger: ”Han &r lammet som blev
dodat. Han ar lammet utan rést.” Ocksa den ordlosa, totala utblottelsen uttrycker nagot om
Guds sanna vasen. Gud anpassar sig efter oss. Darfor ar det ingen tillfallighet att det just ar
Sonen som blir manniska. Hans karaktar gor det lattare for oss att fa en aning om Gud. Anda
onskar manga att Fadern skulle ha inkarnerat sig. Speciellt nar det ror lidandets mysterium
fragar man standigt varfor Fadern tillater lidandet, varfor han inte gor slut pa det och i stéllet
kommer med makt och myndighet. Men Sonen kan bara tillata. Vi kan aven fér de andras
skull stalla fragan om lidandet.

Det &r ingen tillfallighet att det just & Sonen, Lammet, Ordet som blir manniska. Skulle Gud
ha kommit med makt och myndighet, med buller och bang, som Fader skulle vi inte pa



samma satt ha kunnat éppna oss utifran var fattigdom som skapade varelser. Om Anden hade
blivit manniska, skulle vi helt enkelt inte ha begripit nagonting, eftersom Anden &r sa dold
och - som man ibland sager - inte har ndgot eget ansikte. Det dr detta Lamm utan rost, som
anda ar sjalva Ordet, som 6ppnar Guds inre mysterium for oss, dialogen mellan himmel och
jord.

Vi kan tycka att det & méarkligt att Sonen Gppnar mysteriet inte bara genom att tala utan ocksa
genom att vara tyst. Han ar ocksa det tysta Ordet, det nedtystade Ordet. Under viktiga
tillfallen av sitt liv reagerade Jesus bara genom att vara tyst. Han svarade inte. Han ar lammet
som later sig klippas och dodas. Han visar sin skdnhet genom franvaro av skonhet. Han visar
sin makt genom forodmjukelse. Allt detta uppenbarar nagot av Guds innersta vasen. Vi kan
ibland tycka att det vore lattare om Gud visade hela sin makt och stralande skénhet. Men han
visar sin skonhet pa ett fordolt, hemlighetsfullt satt, i form av mysteriet.

Vi behdver mysteriet, hemligheten eller sakramentet - egentligen &r det samma Ord - for att
komma Gud néra. Han kan inte tala hela tiden. Han maste ocksa vara tyst, liksom ha retratt,
for det ar ofta i tystnaden som det egentliga sker. Orden uttalar, men de avskarmar ocksa. Att
sa ar fallet marker vi inte minst i spraksvarigheter. Det egentliga kan inte alltid ségas i ord.
Det kan missforstas och misstolkas. Det finns en hel variationsrikedom av uttryckssétt och
dari ingar ocksa det fordolda, det tystade, det utblottade, som ocksa det gar tillbaka pa nagot i
Guds inre dialog.

Vissa mystiker talar ocksa om avstandet mellan Fadern och Sonen. Inga &r sa olika varandra
som Fadern och Sonen, och inga &r heller sa lika. Till sin natur &r de ett. Men personerna ar sa
olika de bara kan vara. Det &r just det som ar forutsattning for kérlek. 1 arvsyndens rike vill vi
att alla skall vara lika varandra. Vi skall tillhéra samma ras och tycka likadant. Vi skall alla
dricka kaffe pa morgonen. Men det ar just variationen som gor livet vart att leva. Det tar dock
tid innan vi upptacker det. I olikheten finns det alltid en likhet.

Samma mysterium ser vi i Kyrkan i otaliga variationer. Vi maste anpassas och avpassas efter
detta satt. Vi behover bade ord och sakrament for att det trinitariska mysteriet, Guds inre
verklighet, mer och mer skall genomsyra oss. Vi dter Kristi eukaristiska kropp for att bli Kristi
mystiska kropp. | Kyrkan, som &r Kristi mystiska kropp, &r ord och sakrament helt inflatade i
varandra. Det ena pekar pa det andra. Det ena ger det andra. Det ena formedlar det andra.

| forordet till méassans lektionarium heter det: ”Alla kristna har i dopet och konfirmationen i
Anden blivit férkunnare av Guds ord och fatt lyssnandets nadegava. De skall darfor
atminstone med vittnesbordet av sitt liv forkunna detta Guds ord i Kyrkan och i vérlden”. Det
markliga &r att man satter forkunnelsen framfor lyssnandet. Rent instinktivt tror vi att vi forst
skall lyssna for att sedan forkunna. Men man betonar det sakramentala forst.

| sjalva dopet och i konfirmationen har det hant nagot verkligt. Har blir vi forkunnare, innan
vi kan sdga nagot. Bara genom att vara blir vi delaktiga av mysteriet. | dopet och
konfirmationen sker en reell fordndring. Den dopta och smorda manniskan ar genom sin
blotta existens tecken, forkunnare av Guds ord. Hon blir férkunnare inte sd mycket genom
vad hon sager, gor och hittar pa utan just genom att vara. Denna nad gor oss sedan i stand att
lyssna. Och lyssnandet gor oss i stand att forkunna.

| dopet har Gud talat till oss. Han har talat pa ett sa handfast satt att han blir narvarande i oss
pa ett speciellt satt. | denna narvaros kraft kan vi svara. Det eviga Ordet har forenats med sin



brud, med Kyrkan, med dess lemmar pa ett oupplosligt séatt. Dopet gar ju inte bort. Det finns
nagot kvar. Nar jag var i Belgien fanns det vissa manniskor som ville bli av med dopet och
ville ha ett "avdopande”. Men det lyckas aldrig. Den sakramentala stampeln finns kvar. Det
ligger nagot av syndens tragik i att man haller pa med "avdopandet™ helt forgaves. Hur
mycket man &n forsoker sudda ut avbilden, framtrader den annu tydligare.

Det &r just i syndaren vi ser behovet av Gud. Det &r en slags bakvéand dialog. Synden &r ett
medvetet nej till Gud. Det &r faktiskt bara den troende mé&nniskan som kan synda. Annars kan
vi egentligen inte tala om synd. Synd é&r ett relationsbegrepp. Sa lange det finns synd finns det
hopp genom dialogen mellan syndaren och Gud. Genom féreningen med det eviga Ordet &r
dialogen i gang i Kyrkan pa olika nivaer och i hela skapelsen. Synd &r ocksa en form av
dialog. For att det skall vara synd fordras det enligt teologisk expertis en medvetenhet om att
det man gor sker mot Gud. Att det ar sa brukar man lara dem som skall borja bikta sig, for de
kan ibland bek&nna allt annat &n det de skall bek&nna. Man beréttar att de klassiska jesuiterna
I Sverige korde ut dem som bekénde sig vara egoistiska ur biktstolorna. De sade: ”Det &r jag
ocksa. Det &r vad du medvetet har gjort mot Gud du skall bekdnna. Annars far du soka ett
annat forum &n den hér biktstolen.” Pa ett bakvant satt uttrycker synden dialogen mellan
himmel och jord, och faktiskt ocksa den inomtrinitariska dialogen. Har har avstandet
forvandlats till ett negativt avstand.

Sonen far alltid vara med. Han har ett egenvérde eller, som man sager pa tyska,
Eigenstandigkeit: han star pa egna ben. Han har sitt vara i sig sjalv. Alla foraldrars frestelse ar
att vilja gora barnen till kopior av sig sjalva. De vet sa val hur barnen skall vara. Men har
ligger det ocksa nagot av arvsynd. Det tyder pa karlek att tillata ett avstand, att ha fortroende
for att den andra kan sta pa egna ben. Sa ar det ocksa i ett aktenskap, en kommunitet och en
forsamling. Det odndliga avstandet mellan Fadern och Sonen uttrycker nagot oerhort
vasentligt om karleken.

Men synden forvander det positiva till nagot enbart negativt. Ocksa narheten, likheten kan
forvandas genom synden. Karlek &r inte att smalta ihop, att ga upp sa mycket i varandra att
man forlorar vad man sjélv &r. Vi &r inte menade att bli kopior av varandra. Den frestelsen
finns i var tid, da alla skall vara kladda likadant och uttrycka sig likadant. Man vill efterfolja
en idol. Bade alltfor stort avstand och alltfor stor narhet &r en frestelse och kan bli till synd.
Spraket kan ocksa urarta och missbrukas. Allt kan missbrukas. Men det glada budskapet ar att
inte ens det missbrukade ar nagot definitivt, eftersom Ordet har blivit kott och ett fralsande,
raddande kott.

Kristus néjer sig inte med en passiv narvaro utan han fortsatter att verka pa ett levande satt i
sin kropp, i Kyrkan. ”Kristus dor for att Kyrkan skall bli till”, s&ger Augustinus (354-430).
Han som har dott for oss fortsatter att leva och verka for oss i sin Kyrka, i 0oss. Han dor for att
vi skall leva. Han &r livets Ord. Han &r det levande vattnet. N&r han blir bréd och koétt, ord,
vatten, ja till och med mjolk, ger han oss den rena, andliga mjolken, l&ser vi i 1 Pet 2:2.
Teresa av Avila (1515-1592) instammer. Ty fran dessa gudomliga brost, varur Gud standigt
tycks ge naring at sjalen, strommar stralar av mjolk till styrka for alla”.

Gud anpassar sig efter vart behov av foda. Darfor sager man ibland pa skoj att kaffet ar ett
slags sakrament. Har ar vi ekumeniska, &ven om man i Svenska kyrkan séger att det ar det
tredje sakramentet och i Katolska Kyrkan det attonde sakramentet. Gud har en formaga att
anpassa sig efter oss. Han ar sjalv verksam i sakramenten och star bakom dem. Han talar. Han
forvandlar. Han vill trada i dialog med oss. Han vill lara oss sitt eget sprak, ett sprak som



omfattar hela tillvaron. Har ser vi att ord och sakrament gar in i vartannat. "Ordets liturgi ar
lika sakramental som sakramentet &r *evangeliskt’”, sdger Alexander Schmemann (1921-
1983). "Sakramenten ar en Ordets uppenbarelse”. Har ser vi hur ord och sakrament gar in i
vartannat. Som vi redan papekat, behdver vi dopet for att lyssna till Guds ord och omvant.
Gud ser till hela sammanhanget. For vissa manniskor ar det ordet som gar fore. For andra ar
det sakramentet som gar fore. Men allt detta samverkar till en helhet. Darfor brukar man tala
om de bada borden, ordets och eukaristins dubbla bord. Det ar ett bord dar vi far néra oss med
Guds ord och ett bord dér vi far ata Kristi kropp.

Vi behdver bagge dessa uttrycksformer, ordet och eukaristin, for Guds narvaro och Guds
verkan i vart liv. | eukaristin, i massan, ser vi allra tydligast hur detta gar samman. Darfor ar
massan livsnodvandig for det kristna livet. Har far vi allt vi behover. Darfor sager man att det
ar en dodssynd for en katolik att frivilligt och utan tungt vagande skal hoppa 6ver
sondagsmassan. Utan méssa ingen Kyrka for en kristen, for Kyrkans fods vid altarbordet och
vid Ordets bord.

Ser vi tillbaka till urkyrkan, ser vi hur ord och eukaristi har vuxit fram parallellt. Skriften har
inte kommit med postorder fran himlen som vissa fundamentalistiska grupper tycks tro, utan
den har vuxit fram i det liturgiska sammanhanget. Det fanns en tid nér vi inte hade Nya
testamentet. Detta har vuxit fram i ett liturgiskt ssmmanhang i dialog med sakramentet. Och
sakramentet har helt formats av ordet. I liturgihistorien har det gamla forbundets ord och
liturgi vavts in i en helhetsprocess. Innan Kyrkan hade Nya testamentet i skriftlig form, fanns
anda det nya testamentet dar som ett levande muntligt forbund. Det talade ordet gar fore det
nedskrivna och allt detta sker i Kyrkan.

Nagot liknande kan vi se pa det personliga planet. Det finns nya uttrycksmedel som vi kan
anvanda oss av. Kyrkan star standigt i dialog med varlden. Det ar Kyrkans uppgift att dela
med sig av denna sin skatt genom sina lemmar. Vi tillhor alla den apostoliska Kyrkan. Vi har
alla ett apostolat, &ven om det bara innebér att man vattnar blommor i kyrkan eller diskar
kaffekoppar. Allt vi gor beror varlden, skapelsen. Sa skapas en dialog med sjélva tillvaron.
Vad vi dn gor, lever vi i ett standigt spektrum av dialog. Vi far svara Gud pa vart sprak och pa
otaliga sétt.

Vi far anvanda varje ton i vart vasen, dven de falska tonerna. Det ser vi i férsoningens
sakrament. Aven om vi har vi missat nagra toner eller om de blivit falska, kan de bli
underbara lovsangstoner genom forsoningens sakrament, genom absolutionen som ar Guds
forsoningsord till oss. Da forvandlas vart nej till ja. Vara lappar borjar kanske forma ett nej,
men medan vi uttalar det blir det ett ja. Ingenting &r helt definitivt. Vi kan tanka pa en liknelse
som Jesus sjalv anvander, dér en av sonerna sade nej. Han ville inte ga ut och arbeta, men han
gick anda ut och arbetade. En annan son gjorde tvartom. Vi kan uttrycka vart inre inte bara i
det vi sager utan ocksa i det vi gor. Det ar viktigt att se att det vi gér och sager aldrig ar
definitivt. Vi kan ha klippt av kontaktytan till en ménniska, stangt telefonen, men vi kan hitta
en annan mojlighet till dialog med denna manniska eller med oss sjalva, med Gud eller med
tillvaron.

Det ar viktigt att komma ihag 6ppenheten, den standiga inbjudan till en ny bérjan, nagot vi
skall se lite mer pa i nasta foredrag. Vi skall se pa det vi kan kalla det 6ppna bordets
mysterium, mer konkret treenighetsikonen, dar det for var och en finns en 6ppen rymd, som
sager nagot vasentligt om Guds sprakmelodi, Guds mysterium som alltid inbjuder pa nytt,
som alltid ger nya mojligheter, som alltid erbjuder det levande vattnet.



Gud har sa manga accenter, sa manga sprakljud, sa manga mojligheter att tala till oss. For
varje manniska galler det att hitta de fortrangda eller oupptéckta méjligheterna. Tragiken eller
syndens mysterium &r att vi har forsummat vissa delar av sprakmelodin. Vissa delar av
tillvaron har vi medvetet eller omedvetet avskrivit. En del av bordets yta har vi inte upptackt.
Det galler dven goda, genompraktiga kristna. Arvsyndens tragik dr att nar vi tror oss vara sa
valdigt goda och gora allt sa fint och bra, kan vi ibland glémma bort vart behov av
fralsningens verklighet. Anda tror vi att dialogen fran Guds sida standigt 6ppnas pé nytt och
att han kan tala ocksa genom det vi tror han inte kan anvéanda. Darfor ber vi om Andens gava
att upptéacka de dolda tecknen, de dolda tonerna i Guds sprak och Guds tilltal till oss.

Kom Helige Ande och upplys vart mérker, sa att vi ser vart oandliga behov av Guds
fralsande, fornyande, férvandlande verklighet. I Faderns och Sonens och den Helige Andes
namn. Amen.

Foredrag Il

Kom Helige Ande och 6ppna vara 6gon. Oppna vart hjarta. Oppna hela vart jag for Guds
forvandlande nad. Amen.

Vi skall forsoka 6ppna oss for det mysterium, som vi kan kalla Guds 6ppna bord, som innebar
att vi i Gud sjalv anar nagot av delaktighetens och gemenskapens djupaste mysterium. Som
bild, som ikon, for vara 6gon kan vi ha Andrej Rubljevs (ca 1370-ca 1430) ikon av
Treenigheten. Dar ser vi att kérleken ar 6ppen for den andre pa olika satt. En bild, en ikon kan
etsa sig fast pa det inre dgats nathinna, ja, inristas pa djupet av vart hjarta. Aven om det bara
ar en bild sa talar den. Den séger mycket.

Nu lever vi i en kultur dar bilderna &r s manga och standigt fladdrar forbi. Darfor ar det lite
svarare for oss i dag att riktigt lata oss forvandlas av en bild. Men vi tror att det ocksa i Gud
finns bild. Sonen ar Faderns avbild. Han &r inte bara ordet utan ocksa bilden. For att fa en
liten aning om Treenighetens inre mysterium behdver vi bade ord och bild. P4 Rubljevs ikon
ser vi bilden av maltiden. Det ar ingen tillfallighet att det just ar maltiden som uttrycker nagot
evigt forblivande och samtidigt nagot sa kroppsligt nddvandigt att ingen kan leva utan den.
Att det &r sa inser alla folk och religioner rent instinktivt. Maltidens mysterium séger nagot
om tillvaron.

Tragiken i var tids ensamhets- och isoleringssyndrom &r att man inte langre haller maltid
tillsammans utan konsumerar "fast food” och kvickluncher som producerats pa lépande band
och ats upp annu fortare, eftersom allt skall ga sa fort som majligt. Da far man annu mer tid
att vara ensam och kanna sig isolerad! Man kommer allt langre bort fran bilden av maltiden,
dar det inget hektiskt tempo finns men Oppenhet for den andra. Vi tror att Treenigheten &r
kallan till allt liv och den som ger liv i varje 6gonblick. Varje maltid, hur rudimentar eller
depraverad den dn &r, aterspeglar nagot av Guds inre gemenskap. Ja, vi kan ga ett steg langre
och sdga att varje bild fangar in nagot av verkligheten, ndgot av sanningen.

| var tid betyder bilderna mycket. Man sager att sedan man visat bilderna fran kriget i Bosnien
svangde opinionen. Kardinal O’Connor (1920-2000) fran New York sade nyligen, att de
grymma TV-bilderna fran Vietnamkriget bidrog till krigets slut. Han tillade att om man skulle
visa hur aborterna verkligen gar till, skulle deras antal sakert minska starkt. Varje bild, hur
osminkad och grym den an &r ger oss nagot av verkligheten, av sanningen, och som kristna far



vi utsdga nagot av Guds mysterium. Det ser vi i konsten ocksa, dven i den konst vi inte
forstar. Den pekar pa ett djupare mysterium. Egentligen ar varje manniska Guds avhbild. Det
sager var kristna tro. Det &r inte bara ett vackert uttryck utan det ar sanning. | varje manniska
ser vi nagot av Gud. | allt manskligt ser vi nagot gudomligt.

Nar vi fordjupar oss i det som ar tillvarons innersta livsnerv och hjartpunkt, den treeniga
gemenskapen, maltidsgemenskapen, ser vi att varje gudomlig person ar liksom foda for den
andra. Den ena nar den andra. Fadern foder sin Son och Sonen far all foda och naring av
Fadern. Att foda ar att ge foda. Att fodas ar att fa foda. Verbet och substantivet ar mer
beslaktade an vi forst anar. Allt det vi sager om Treenigheten uttrycker vi pa ett analogt satt.
Vi sdger att Fadern foder Sonen av all evighet. Han foder fram honom, dven om de &r
samtida. Men i detta att bli framfodd ligger ocksa att fa foda.

Nagot liknande galler vid all mansklig relation och dialog. Vi maste liksom foda fram
varandra. Vi ar inte helt fodda. Hela detta liv &r ju att fodas till det nya livet. Vi ar foda for
varandra. Vi utger oss sjalva for att bli foda for varandra. Karlek &r alltid utgivelse,
hangivelse. Den ene utger sig till den grad att han blir den andres néring och féda. Karleken
fods nar man hanger sig for eller at en annan.

Men vi maste ocksa lata den andre bli naring och foda for oss sjalva. Ibland kan vi bli sa
valdigt osjalviska att vi inte vill lata den andre utge sig for oss. Det ar det man i ordenslivet
ironiskt brukar kalla victimism: vissa skall alltid offra sig for de andra. Men vi maste alla lata
de andra lyfta upp oss och offra sig for oss, vare sig vi vill eller ej. Det &r inte bara en som
offrar sig for de andra, utan det dr ett gemensamt givande och tagande eller som man séger pa
grekiska bade agape och eros. Anders Nygrens (1890-1978) bok heter visserligen ”Eros och
agape”, men egentligen menar han eros eller agape. Han satter dem i motsats till varandra.
Naturligtvis har den sjalvutgivande karleken alltid ett primat, vilket vi ser pa korset, men bada
behovs.

Maltidsbilden visar oss att jag maste lata den andre bli foda och naring for mig sjalv. Jag
maste lata karleken bli mattad. All karlek bygger pa nagon form av dmsesidighet. Om man
bara offrar sig hela tiden, blir det ofta ndgot som gar snett. Karlekens harmoni fordrar att man,
kanske i olika grader och efter olika kallelser, anda respekterar karleken bade som
maltidsgemenskap och fasta skulle vi kunna saga. Hur otroligt det an later, tror vi att nagot av
allt detta har sin rot i Guds innersta vasen. Men samtidigt marker vi hur svart det &r att
uttrycka det. Orden racker inte till. Bilden sdger kanske mer, men inte ens den kan uttdmma
detta stora och oandliga innehall.

Gud har verkligen uppenbarat sig. Han har blivit ménniska. Ordet talar. Det &r darfor vi talar
om det eviga Ordet, om Sonen som Ordet eftersom han talar. Han meddelar sig. Han upplyser.
Han uttrycker nagot av Faderns innersta. Ordet maste fa tala om vem Gud &r. Ordet blir kott
och brod for att ndra oss med Guds egen inre karlek som livs- och energikélla, det vi kallar
den heliggorande naden. Det &r inte langre nagot frammande, nagot utom oss, utan genom
dopet finns maltidsgemenskapen i oss. Hela fralsningen vill just aterféra och aterfoda oss till
ursprunget, till k&llan med levande vatten.

Att Sonen kallas Ordet maste vi forsta utifran det hebreiska substantivet dabar, ord, som har
en mycket starkare och mer dynamisk karaktar an det svenska lite avtrubbade ordet. Pa
hebreiska ar det samtidigt ord, tecken och skeende. Ordet gor vad det séger.



| var kultur &r ordet snarare det som déljer sanningen. Sa langt har det gatt. Man gjorde
nyligen en undersokning som visade hur djupt paverkade vi ar av en forestallning dar man
alltid tittar efter andra avsikter i allt det manniskor sager. Sager en manniska nagot, litar vi
inte pa orden utan tanker pa vad hon menar med det hon sager och vad hon vill fa ut av det
eftersom hon séager sa. Vi litar inte pa orden, allraminst pa politikernas ord. Vad ar 16fte? Ar
det malsattning eller en plan? Orden har i hog grad forlorat sin innebord. Sarskilt som praster,
kristna och forkunnare maste vi komma ihdg, att manniskor inte litar pa ord. I Ryssland litar
man inte pa nagon. Man dr mer van vid att bli lurad av orden &n att de formedlar en sanning.
Reklamen gar egentligen ut pa att inbilla folk att de behover saker som de inte behdver. Pa
arbetsplatserna hor man ofta att det rader ett falskt klimat. Man samarbetar och har
medbestdmmandegrupper. Men ndr det skall avskedas och omplaceras sker det bakom
kulisserna.

Ordet dr pa sd manga satt uttunnat. Ja ar inte ja och nej ar inte nej. Ibland &r det tvartom. Det
gor att det ar en stor svarighet for manniskor i dag att ndrma sig det kristna budskapet som
mycket bygger pa ord. Skall vi da bara anvanda bilder? Men bilderna har ocksa sin inflation.
Har ser vi hur svart det kan bli for tron att formedlas. Men anda marker vi, att nar det finns ett
arligt ord, nar nagon sager sanningen och vill férmedla verkligheten kan det sagda ocksa bryta
igenom ordets och bildernas inflation.

Som kristna maste vi anvanda ord. Kardinal Lustiger (1926-2007) brukade saga att vi kristna
maste upptacka vart modersmal och syftade pa alla de typiska ord - fralsning, nad, evighet,
kyskhet osv. - som for manga har forlorat sin innebord. Det handlar om att upptécka vad
orden egentligen séger. Kanske det just géller att se ordet och bilden i samklang, vilket
egentligen &r en djup kristen insikt. Ibland sdger man att ordet i den vésterlandska Kyrkan
alltid haft storst betydelse och bilden i den dsterlandska. Vi maste, som paven sager, anvanda
Kyrkans bagge lungor eller, som man ofta séger, anvanda bagge hjarnhalvorna.

Allt detta tal om ord kan vara lite svarsmélt for manga. Men dnda maste vi anvanda orden och
da i den ursprungliga bemérkelsen, alltsa ord som samtidigt innebar tecken och skeenden. Har
finns redan sjalva begynnelsen till det vi kan kalla Skrift och sakramental frélsningsekonomi.
| ordet dabar, som &r ett grundord i Gamla testamentet, anar vi hela den kraft som sedan blir
en levande strom i det nya forbundet. Ordet kommer fran Treenighetens inre: Sonen som fods
av all evighet ur Faderns skote eller Ordet som stiger fram ur hans tanke, som man ibland
séger.

Tulltjanstemannen Henrik Schager (1870-1934) sager: "Han, som sjalv var Ordet, var ocksa
lyssnaren”. Han uttrycker darmed nagot mycket vasentligt om Treenighetens inre liv. Ordet &r
ocksa lyssnaren, 6rat som fangar upp alla signaler fran Fadern. Ordet lyssnar pa sitt ursprung.
For att kunna tala maste man forst lyssna. Nar vi lar oss tala lyssnar vi forst och forsoker hora.
Det eviga Ordet, som fods ur Faderns skote och far sitt vara av honom, lyssnar medvetet och
aktivt till minsta ton i Faderns fordolda melodi, ja, han insuper girigt allt han hor for att lika
frikostigt dela med sig av det.

Darfor sags det i evangeliet att den som ser Jesus ser Fadern. Ordet ar sa format av sitt
ursprung att vi ser Fadern i det. Samtidigt far vi tro att Fadern ocksa lyssnar pa Sonen och
glader sig 6ver hans egenvarde och att han finner sin néaring i honom. Det finns ocksa en
omsesidighet at andra hallet. Fadern liksom uttommer sig sjalv i Sonens avlelse for att sedan
aterfinna och atervinna allt i Ordet, ja, i dess aterstrommande eko. Har kan vi verkligen tala
om atervinning. Sonen strémmar fram ur Fadern, men han strommar ocksa tillbaka.



Vi kan se pa hela skapelsen och fralsningen som ett aterstrommande som sprider sig éver
jorden. Pa tyska talar man om die Heimholung. Sonen hamtar hem allt. Han atervander till
ursprunget. Det dr en process, vars urbild vi redan ser har i maltidsgemenskapen, i kérleken
som binder samman Fadern och Sonen i Andens gestalt.

Ordet &r alltsa ocksa svaret. Ordet later sig fodas for att ge sig sjalv till foda for Fadern. Den
som alskar lever mer i den andre &n i sig sjalv. Den andre &r alltid intressantare. Allt detta
anar vi i Evangeliet. Jesus &r hela tiden mer intresserad av att tala om Fadern &n om sig sjélv.
Samtidigt talar han ocksa om sig sjalv, men sa att siga genom Fadern.

Nagot liknande kan vi se pa det manskliga planet. Ofta lar vi kdnna en manniska béttre, nar
hon talar om det eller den hon &lskar &n om hon talar om sig sjalv. Man ser pa manniskan vad
hon dlskar. Man ser den alskades bild i vara 6gon. Vi behdver bara peka pa nadebilden av Var
Fru av Guadalupe. Man har gjort en forstoring, dar man upptdckt att man i Marias 6ga ser
indianen Juan Diego (1474-1548) avspeglad. Vi far tro att ocksa vi finns i Guds tanke, som
man séger i teologin. Av all evighet &r vi planerade, alskade sadana vi ar. Den plats som ar
tom rymmer alla. H&r placeras hela ménskligheten, hela varldsalltet.

Déarfor kan Julian av Norwich (1342-ca 1416) séga, att allt skapat & som en liten hasselnot.
Denna hasselnot ar ocksa foda for Treenigheten. Vi far bli Guds foda. Allt detta anar vi
eftersom Ordet har talat. Men anda forstar vi inte allt. Vi ser inte alla sammanhang. Vi kan
sdga att ocksa Ordets svarsloshet och tystnad sager oss nagot om vem han ar. Det &r ingen
tillfallighet att Jesus vid vissa tillfallen tiger, skriver i sanden, inte svarar pa fragor, drar sig
undan i tystnad, eftersom vi maste forsta att vi inte kan forsta allt.

Ordet ar Faderns avbild. Han &r liksom forlagan till hela skapelsen. Och skapelsen &r sa att
séga en avskrift av Kristus. Den helige Bonaventura (1217/1221-1274) séger: “Fortydligandet
finner vi i den heliga Skrift”. Det ar liksom en bruksanvisning. Men allt skapat &r en avskrift
av Kristus. Allt dr skapat genom honom och i honom och till honom. Vi kan ana nagot av Gud
I skapelsen. Darfor talar vi om skapelseteologi och naturlig teologi. Men det récker inte till.
Vi behdver ett fortydligande, en bruksanvisning. Darfoér blir Sonen ménniska. Ordet blir kott,
skrift och brod. Alltifran skapelsens borjan ser vi hur den har skissen borjar tona fram, men
den antar allt tydligare drag nar Gud blir méanniska.

Nar Sonen blir manniska anar vi ocksa Faderns fordolda vasen. | Kristi manskliga anlete anar
vi ndgot om Guds eget anlete. Darfor ar Jesus i sin mansklighet sjalva ursakramentet,

urbilden, urtecknet, dar Faderns sjalvutgivande karlek moter oss, men ocksa hans langtan efter
att bli mottagen och besvarad. Gud vill ocksa bli mottagen och hans karlek besvarad. Han vill
inte bara utge sig sjalv utan han vill bli mattad. Bilden av maltiden talar ocksa om att kérleken
vill fa ett svar. Den vill bli mattad. Den vill bli besvarad och mottagen. Gud vill bli alskad.
Det ar inte nagot fel, som man ibland har fatt for sig, att vilja bli dlskad. Att alska sig sjalv pa
ett riktigt satt ingar ocksa i kéarleken. Om vi alskar allt annat, varfor skulle vi da inte dlska oss
sjalva?

Kérlekens mysterium vill breda ut sig och stromma ut Over varlden. | detta mote fods Kyrkan,
som ocksa kallar ursakramentet. Det maste finnas nagon som tar emot Kristus, nar han
kommer, nagon som svarar i hans stalle. Ocksa detta anar man redan fran borjan, for i sjalva
skapelsens anletsdrag ser vi det som sedan skall bli férbund, det som skall bli forst Israel och
sedan Kyrka. Hela Skriften talar egentligen om samma sak. I olika tonldgen och olika
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trappsteg ar det samma kéarlek som besjungs, samma maltid vi anar. Guds Ord vittnar alltid
om Ordet, det eviga Ordet som har blivit kott och brdd for att néra oss med Faderns fordolda
narvaro. Allt som Sonen séger och gor, det talar och sjunger om Fadern.

Hans Urs von Balthasar betecknar Jesu avskedstal som ”Die Selbstverstromung des Wortes
Gottes”. Gud ord strommar ut over larjungarna. Men det strommar ut for att bli mottaget, for
att atervanda. Gud sander ut sitt ord for att det skall bli fruktbart. Han lagger saden i jorden
for att den skall véxa och utveckla sig. | hela Jesu liv och undervisning talar allting om detta
inre mysterium, den treeniga karleken. Jesus behdver olika instrument. Han behdver ord och
sakrament. Han behover det muntliga ordet men ocksa det ord som blir garning, handling.
Han behdver sitt eget blod, sitt eget kott.

| allt vad Jesus séger och gor far vi en aning om den 6verstrommande karlek, den
overflodande nad, som vill bli mottagen och besvarad. Darfor har Gud ocksa skapat den
gensvarande manskligheten, Kyrkan, som skall vara ett sakrament pa det eviga Ordets roll
inom Treenigheten som den gensvarande karleken. Fadern &r den givande, den talande, den
handlande. Sonen &r den som later sig sandas, den som gensvarar, den som ger genkarlek.

Vi ser nagot av denna dialog och dmsesidighet i Gud. Darfor behdver Ordet, nar det blir
manniska, ocksa bruden. I bruden kan vi, som man har gjort i traditionen, se bade Kyrkan,
Maria och sjalen. Ordet ropar pa svar, pa gensvar. Det maste fa sitt eko och sitt genljud.
Fullheten kan aldrig ligga bara i en del eller part utan i helheten. Darfor ser vi Kyrkan som
nodvandig. Hon &r inte bara ett bihang, en aldrig vérdnadsvard institution som man har
respekt for. Vi tror att vi alla & Kyrkan. For att kunna svara Gud maste vi bli Kyrka. Vi maste
bli brud. Ordet ropar pa svar, pa gensvar. Men vara lungor racker liksom inte till att svara pa
egen hand. Da blir det bara ett astmatiskt forsok att saga ja. Vi far liksom inte fram orden utan
de fastnar i halsen. Vi maste ha luft. Vi maste fa vind genom Andens kraft.

Sa ser vi att platsen vid bordet ar tom, men den ar forberedd. Har kan vi kdanna igen Kristi
brud. Johannes av Korset har i sina Romanser helt klassiskt skildrat hur Treenigheten for ett
radslag hur den skall bara sig at. Och Fadern forbereder en brud at sin Son. Talet om
Treenigheten och den tomma platsen ar en avbild och inte en exakt beskrivning. Allt &r ju en
avbild av Guds vasen. Den tomma platsen ar vikt for var och en. Pa det sattet kan vi saga att
det finns en slags helighetens demokrati, dér varje manniska har ett unikt varde och ar lika
efterlangtad. Varje manniska ar kallad till samma helighet. Men det betyder inte att hon kan
fylla alla platser pa det skapades niva lika val, utan utvecklingen i skapelsen é&r i alla sina
former trappstegsartad.

Allt detta &r naturligtvis manskliga uttryck, men eftersom vi ar méanniskor kan vi bara anvanda
manskliga uttryck. Det medfor dock en svarighet for var tids manniskor. Orden kan
missforstas. Det ar oerhort svart for manniskor i var tid att acceptera att det pa skapelseplanet
alltid finns utvecklingsstadier, mognadsstadier. N&r det talas om olika trappsteg forsoker man
ofta flytta Over politiska ideologier t.ex. demokrati till teologin. Man sager att det som
fungerar bra i samhallet ocksa maste fungera bra i teologin. Men man kan inte hur som helst
flytta 6ver kategorier fran det vanliga livet till teologin.

Né&r man talar om bdnens utveckling och om att vissa helgon har kommit langre, finns det

alltid manniskor som reagerar och sager, att infor Gud &r vi alla smalanningar och att det &r
omdjligt att nagra kan komma Gud narmare i bonen. De séger att antingen &r alla lika langt
ifran eller lika ndara Gud, beroende lite pa hur de téanker. Nagon séager att kyrkan en dag var
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halvtom, medan nagon annan sager att den var halvfull. Det &r ungefar samma sak men utifran
olika instéllning, beroende pa om man ar dysterkvist eller gladjespridare.

Var installning smittar av sig ocksa pa det religiosa planet. Kan vi se pa hela skapelsen, hela
manskligheten, hela Kyrkan enligt den bibliska bilden som ett pilgrimsfolk, finner vi alltid var
plats och tror att det &r just den platsen vid bordet som ar var. Da &r det inte sa viktigt vad de
andra har for plats. Demokratins avigsida &r att man hela tiden ser vad de andra har och latt
tror, att de alltid har det battre eller simre, beroende pa om man ar dysterkvist eller
gladjespridare. Men i kristendomen rader det jamlikhetens demokrati. Var plats ar den Gud
har gett oss. VVad vi an har for plats i Guds plan, i Kyrkan, finns alltid det stéllféretradande
lidandets och den tjanande karlekens platser reserverade for var och en av 0ss. Det behovs for
att vi skall fa en aning om det mysterium som Treenigheten ér.

Men nivellering, utjgmning, som ar demokratins baksida, har i viss man dvertagits av manga
kristna. Ingen far da komma Gud narmare, utan alla skall vara lika langt borta fran honom. Da
blir det nastan omedvetet sa, att man inte far komma Gud for nara, for da skulle man kunna
tro sig vara nagonting. Alla kommer da lika langt bort fran Gud, som darmed blir annu
vagare. Pa olika plan och pa olika satt tycks man fa en alltmer fjarran och avlagsen Gud, nar
man i basta mening vill ge manniskan sa mycket utrymme som majligt. Allt tal om hierarki &r
nagot fult for manga. Inte heller far man sdga att nagon manniska ar dogmatisk. Men i sjalva
verket ar det en god egenskap som innebdr att man forséker sta 6ver de vanliga manskliga
fordomarna och kan hitta den rena, torra luft dar man inte sa mycket later sig ledas av kanslor,
egna fornimmelser utan av Evangeliets och Kyrkans rena doft.

Pa samma séatt ar det ocksa med det hierarkin. Pa trappstegen har vi just den plats som Gud
har gett oss. Det hjalper oss att ga bade uppat och nedat. Vi sager att Petrus &r klippan.

Klippan ligger langst ner, &ven om man ofta stéller Petrus hogst upp. Men alla maste ocksa
kunna trampa pa honom. Négot av den upp och nedvénda vérlden far vi ocksa vara med om

nar vi narmar oss maltidsgemenskapen i Kristus.

Allt 6ppnas for oss genom orden och sakramenten som vi far férmedlade till oss genom
Kyrkan. Adrienne von Speyr (1902-1967) sager om Kyrkan: Om hon inte hade aktiv andel i
Kristi nad, som hon forvaltar, sa vore hon inte Kristi fullhet. Hon kan inte bara vara en dod
kanal, en yttre formedlare av Herrens fullhet”. Denna férmedlande och forvaltande uppgift
innebdr att vi har aktiv del i Kristi nad. Vi behéver bara se pa den plats som &r reserverad for
0ss. Vi sitter inte dar som doda hokar utan vi &r levande lemmar. Det viktiga, nér vi talar om
naden, sakramenten och ordet, &r att vi har en aktiv andel i Kristi ndd. Vi har en andlig andel
skulle vi ocksa kunna saga. Det har i hog grad med Andens verk att gora. Kristus har utgjutit
Anden dver Kyrkan. Det &r inte nagot avslutat utan det ar nagot som standigt sker.

Nagon har sagt att Andens utgjutande egentligen har med ordet Filioque att géra. Anden
framgar ur Fadern och Sonen som ur en gemensam kalla. Sonen &r med pa nagot sétt,
naturligtvis inte pa samma sétt som Fadern, men han har ocksa en andel i detta verk. Det ar
aldrig tal om att Guds nad utslacker vara manskliga kapaciteter och formagor. Naden
fullbordar naturen. Frélsningen gor oss inte bara till passiva ekonomipaket eller foretagspaket
utan till del&gare i Guds hus och i Guds verk. Vi blir deltagare.

Vi ser pa treenighetsikonen och vagar tro att vi, som Johannes av Korset sager, genom

kérleken blir ”Guds jamlikar”, naturligtvis som skapade varelser. Vi forblir vad vi ar, men
genom den heliggorande naden blir vi jamlikar till Gud. Det ar ett ord som latt missforstas. Sa
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ar fallet i hela New Age- komplexet, dar man tror sig ha en gudomsgnista som man sjélv kan
hantera och manipulera. Ord som nad och fralsning vill man inte veta av. Jag talade just med
nagon som hade varit med i sadana kretsar i manga ar, men som sedan blivit katolik och varit
borta darifran ett tag. Sa traffade hon nagon av de gamla New Age-vannerna. Hon markte en
djup andlighet hos dem, men sa fick hon med sig en skrift hem, dar hon laste det som &r deras
stora punkt: att de ar sa oerhort glada att de inte behover frélsas. Det dr sa en sa stor befrielse
for dem att inte ha en fralsare utan kunna fralsa sig sjélva.

Det &r mycket viktigt att framstélla fralsningen som vad den &r, inte att vi blir ett slags
sammanpressade mumier, utan att vi utvecklas och blommar upp genom Guds nad, att vi blir
jamlikar, att vi blir deltagare, naturligtvis pa Guds villkor. Fralsningen gor oss inte mindre
manskliga. Manniskor i gemen har en mycket méarklig uppfattning om vad fralsning &r. De
tror att den innebar att man inte far anvanda smink och gardiner. Det ar ungefar som manga
tanker om klosterlivet. Jag hade nyligen en grupp av den aldre generationen pa besok i vart
kloster. Deras forsta fraga var om vi alltid &r instangda har. Nagot liknande tanker folk ofta
om fralsning.

Vi tror att Kristus &r det levande Ordet, det nyskapande Ordet och att han standigt verkar. Vi
ser ocksa att manniskor kan komma till tro utifrdn tomma intet. Gud har végar som inte vi
kanner. Bordet, maltidsgemenskapen, kan dyka upp i otaliga varianter. Néar jag fick se
Rubljevs ikon i verkligheten var det faktiskt som ett bord, for figurerna var sa stora att man
verkligen tyckte att man var med. Méanniskor kan vackas till tro genom ord och blid. Guds nad
kan mota oss i alla slags forpackningar. Ocksa i en missuppfattning av vad kristendomen &r
kan ndgot sant finnas med. Vi far inte tro att det ar hopplost.

Den inre kraftkalla, det inre liv som Treenigheten &r, ar starkare &n vérlden. Kristus har
dvervunnit varlden och det betyder att han kan tala till manniskor pa otaliga satt som vi inte
kanner. Vi marker nu mer &n nagonsin att manniskor kommer till tro utifran miljcer, dar
religionen tycks helt frammande. Vi tror att Gud vill samla alla i sin Kyrka, att han vill att
Kristi brud verkligen skall fa rum i tomrummet, att vi alla skall bli ett kring detta bord.
Processen fortgar standigt. Det innebar ett enande och férvandlande. Vi mattas av Guds gavor
och vi kan genom dem besvara Guds karlek. Vi far samtidigt bade hungra och bli méattade.

Vi avslutar med nagra ord av Thomas av Aquino (1225-1274):
Vi ber att Gud skall ge oss brod, dvs. sitt Ord. Nar man en gang ager de andliga gavorna sa

langtar man efter mera. Och ur denna langtan uppkommer hunger och ur hunger det eviga
livets mattnad. | Faderns och Sonens och den Helige Andes namn. Amen.

Foredrag III

Ge oss ditt ljus sa att du kan forvandla det som ar doétt till liv. | Faderns och Sonens och den
Helige Andes namn. Amen.

Guds ord gor och utrattar vad det &r och sager. Men Gud tar tid pa sig, ofta lang tid, for han
har all tid, och han &r mer van vid evigheten an vid tiden. Darfor kan vi egentligen bara forsta
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Guds verk utifran ett evighetsperspektiv och darfor ar talamod en evighetens dygd. Det &r i
det ljuset vi maste se pa hela uppenbarelsen, som sker etapp- och stegvis.

Ordet gor sig alltmer uppenbart. Det blir, nar tiden & mogen vid den yttersta tiden, kott. Det
blir brod. Det blir skrift. Det eviga Ordet uppenbarar sig sjalvt, och egentligen &nnu mer
Fadern, ndr det antar vart kott. Darfor ar det Sonen som slutfor och fullandar uppenbarelsen
séger det Andra Vatikankonciliet. Det gjorde han genom hela sin ndrvaro och sin
uppenbarelse i garningar och ord, med tecken och under, men framfor allt genom sin déd och
arorika uppstandelse fran de doda och slutligen genom att sanda sanningens Ande.

I Jesu hela liv ser vi vad Gud vill séga oss och gora for oss och i oss. Detta kan aldrig
Overtraffas eller 6verspelas. Det som Jesus har sagt och gjort fortsatter att eka och verka i den
heliga rymd som Kyrkan &r. Gud talar inte for tomma salonger, dven om kyrkorna ibland ar
lite glest besatta. "I Kyrkan nedlade han det ord, som glader genom l6ften och forskracker
genom hotelser”, sager Efraim Syriern (c 306-373). "Den som foraktar det gar under. Den
som beaktar det skall leva”.

| var tid hor vi inte s3 mycket hotelser langre i vara kyrkor. Nagon sade att nar det var
helvetespredikningar, da kom i alla fall folk till kyrkan. Men nar man anpassade sig efter
varlden, uteblev de. Darmed inte sagt att vi behdver upprepa det hotfulla, men folk regerar
som de gor. Far de inte hora helvetespredikningar i kyrkan, ser de pa valdsvideo. Méanniskan
dras ocksa till det hemska. Ar kyrkan alltfor snall och menls, ar hon markligt nog inte heller
sa intressant. Naturligtvis maste vi se pa hotelserna, straffen i barmhartighetens ljus, for det ar
alltid tal om straff som medicin och hjélp till omvéndelse.

I Kyrkan, som ar uppenbarelsens mottagare och uttolkare, maste hela ordet fa klinga ut.
Kyrkan &r den fruktbara jordman, dar Ordet har blivit nedlagt. Men hon kan inte forfoga éver
det efter eget gottfinnande. Vi ménniskor, Kyrkans lemmar, kan bara ta emot och ge vidare.
Vi kan inte forandra, anpassa, hugga av och korta av. Frestelsen finns alltid att anpassa ordet
efter de géngse orden. Samtidigt kan ordet bara tas emot i Kyrkan. Vi blir Kyrka genom att ta
emot ordet.

Den nutida benéagenheten till ett nog sa heroiskt men i grunden ofruktbart sékande pa enbart
individuell bas ar helt enkelt domt att misslyckas. Avskriver man Kyrkan, avskriver man
ocksa hennes Huvud, ja, man sagar av grenen som man sitter pa - eller snarare grenen som
man sjalv ar. "Jag har aldrig mott ndgon som kommit Jesus narmare genom att lamna
kyrkan”, sdger Henri Nouwen (1932-1996). Kyrkan ar en del av uppenbarelsen, dess
mottagare.

Gud talar inte for tomma salonger. Han vander sig till ett folk, som just blir ett folk genom att
lyssna. Vi behdver hela Kyrkans tradition for att ta emot detta Ord. Det maste béara frukt
hundrafalt, sextiofalt och trettiofalt och inte bara tvafalt. Har racker det inte med tva 6ron. Har
behdvs alla 6ron. De som hor daligt far lita pa de andra. Vi har ocksa horselslingor och
mikrofoner. Hela Guds folk & med, dven de som inte kommer. Man rusar inte alltid till
kyrkan, utan det finns ett motvilligt horande, en troghet. Eftersom vi dr skadade av arvsynden,
4r Guds Ord inte det vi & mest intresserade av. Aven i de bista ssmmanhang och grupper
finns det en troghet, ett motstand. Guds Ord kom ju till varlden for att bli korsfast. Vi maste
komma ihag att anda till varldens slut kommer det tréga, det motvilliga att leva kvar.
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Guds Ord har givits till Guds folk och for dess omvéndelse. Uppréattandet av Guds folk sker
gradvis och stegvis genom lyssnandet. Vi ser i Bibeln hur Gud talar till vissa manniskor och
sa smaningom skapar ett folk som hela tiden avfaller. Han talar genom sin Son, men ocksa
detta missforstas. Det finns en differentierad tillnérighet till detta folk som alltid kan uttryckas
i steg och grader. De enda som egentligen tillfullo tillnér Kyrkan &r helgonen - de som lever i
Kyrkans hjérta, de som verkligen insuper Ordet, lever av Guds Ord och Guds brdd i alla
omstandigheter. Alla andra haltar sig lite fram med stodkappar.

Jag besokte en gang i Belgien ett karmelitnunnekloster som vagrade att do. De ville liksom
inte visa hur det var. Nar jag satt i samtalsrummet drog de for gardinerna. Sedan hérde man
allt slags ljud. Det rullades in rullstolar och barar. Folk kom in med képpar och bockar. Pa
nagot satt ar det en bild av Kyrkan som vagrar att d6. Aven om man pa olika satt maste ha
hjalp och stod for att ga med pilgrimsfolket, s gar man med. Nagot liknande finns i alla
kristnas liv. Vi ar kallade att ta emot, att lyssna, att forvandlas genom Guds kommunikation
som moter oss i uppenbarelsen, i ord och géarning. Men det finns alltid sa mycket annat som
hotar att komma emellan. Vi har ju bara tva éron och de maste lyssna till s& mycket annat
ocksa. Vi har tva 6ron for att fanga upp det vi hor, men vi marker ratt snart att det inte racker.

Vi behover hela gudsfolkets samlade 6éronkapacitet liksom vi behdver de andras hander och
ben och armar. Det & Kyrkans och varje kommunitets idé att vi behdver alla andras organ,
alla andras gavor. Det ar ett ganska svarsmalt budskap for var tids manniskor som tanker pa
individuell bas. Man fragar: "Hur skall jag bli fralst? Hur skall jag ta emot Ordet? Hur skall
jag forverkliga mig sjalv?” Dessutom tanker man inte i evighetsperspektiv utan allt maste ga
fort. Det kyrkliga perspektivet ar svarsmalt, for Kyrkan tar god tid pa sig. Hon reagerar
langsamt. Det dréjer innan man inser att det ligger en vishet i detta. Man berattar att en
kardinal under Mussolinis (1883-1945) tid blev tillfragad hur han reagerade pa fascismens
frammarsch. "Ja, de gar forbi, men vi blir kvar” svarade han. Vi blir kvar. Vi har kanske inte
alltid kraften att reagera rétt i varje 6gonblick, att sdga de ratta orden, men bara detta att vi blir
kvar, att vi star pa Guds helighets mark ger en trygghet.

Ordet har uppenbarat sig och det genljuder hela tiden i Kyrkan. Guds communicatio bevaras
genom Andens kraft i Kyrkans communio. Guds sjdlvkommunikation finns kvar. Den ekar.
Det betyder att vi far lita pa Andens kraft och Andens hjalp. Irenaeus (ca 130-202) sade: Vi
maste ta var tillflykt till Kyrkan, lata oss formas i hennes skote och lata oss néras av Herrens
skrifter, ty Kyrkan har planterats som ett paradis i denna varld.” Hér finns ké&llan med livets
vatten. Det levande brédet bakas, och det levande ordet tas emot. Men det tar tid innan det
tranger ut till alla lemmarna. Att ta emot ar en process, som egentligen pagar anda fram till
tidens slut, pa bade det personliga och det kollektiva planet. Vi ar inte fardiga kristna. Vi ar
kvar och formas i Kyrkans skote anda tills vi fods till det eviga livet. Dopet innebér att vi blir
Guds barn, ja, vi skulle nastan kunna saga att vi forst maste bli Guds foster.

Vi kan alltid omformas. Vi kan alltid omvandlas till en storre likhet med Guds ord. Vi later
0ss ndras av Guds ord, Guds brod, som alltid kan forvandla oss. Kyrkan &r en moder, sager
Augustinus, och hennes brost ar den heliga Skrifts tva testamenten. Vi behdver mjélken fran
bada. Aven om vi kristna tenderar att satta det nya testamentet avsevart mycket hogre &n det
gamla, ser vi bade i kyrkofadernas och i Kyrkans uttalanden att man ser pa dem i samma ljus.
Det nya testamentet & omajligt att forsta, att smalta, utan det gamla testamentet. Detta
forhallande ar speciellt svarsmalt for var tids manniskor som inte har det historiska
perspektivet. Det har blivit nagot av en insandarstorm, nar man borjade med
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gammaltestamentliga lasningar i Svenska kyrkans gudstjanster. Man fragade sig varfor man
skall l&sa det gamla testamentet ndr man har det nya.

Gamla testamentet behovs for att forsta det nya och for att forsta hela Guds uppenbarelse, som
ar historisk och sker etappvis, i steg, i grader. Vi behdver bagge brdosten. Vi ser otaliga bevis
pa detta i Kyrkans tradition. Nar Johannes av Korset skall skildra den dunkla natten griper han
standigt till citat fran det Gamla testamentet. Naturligtvis skall vi lasa det i det
maéanniskoblivna Ordets ljus, men vi behéver hela Guds uppenbarelse. Vi beh6éver hela denna
skatt som Gud har gett sin Kyrka, och det & hon som hjéalper oss att se sammanhanget, att
lagga ratt perspektiv pa det hela. Kyrkan forverkligar sig sjalv genom att dela ut och bryta
Guds ord och brod for vérlden. ”Kyrkan forverkligar sig sjalv i sina sakrament”, skriver pater
Bischofberger. Det &r genom att ge ut sig sjalv, tdmma sig sjalv, ge det man har fatt, som man
forverkligar sig sjalv.

Det galler i hogsta grad for uppenbarelsen i Kyrkan att den sjalvforverkligande processen
ocksa ar en sjalvutgivande process. Genom att dela med sig av sina skatter forstar Kyrkan
vem hon sjalv dr. Nagot liknande ser vi i vart eget liv. Vi samlar ofta pa oss vara skatter. Om
det ar materiella eller andliga skatter spelar kanske inte sa stor roll. Vissa ar mer intresserade
av det materiella och andra mer av det andliga. Grundattityden kan vara densamma. Det
handlar om mitt sjalvforverkligande, min andlighet eller min skatteplanering. Egentligen &r
det samma av synden praglade attityd. Sjalvforverkligande ar ganska allmant accepterat i var
tid. Orden kan vaxla. Ibland moter man ménniskor som séger att de vill utvidga sitt
medvetande och att det 4r det viktigaste i deras liv. D& far alla andra béja sig for det. Aven pa
det andliga planet &r det ibland den gamla manniskan som styr. Ibland kan det handla om ett
sprakligt fattigdomsbevis. Man har inga andra ord. Men dnda vittnar det om en oforstaelse for
den trinitariska grundkategorin, som innebér att sjalvforverkligande och sjalvutgivelse alltid
gar samman.

Fadern tommer ut sig sjalv nar han avlar Sonen. | detta forverkligar han sig sjalv som fader.
Hade han inte fatt en son, hade han inte kunnat vara en fader. Aterigen ser vi principen att vi
maste ga tillbaka till tillvarons innersta helgedom, till Treenighetens liv, for att forsta
tillvaron. Samma sak sker ocksa i Kyrkans vérld. Hon forverkligar sig sjalv genom att dela ut.
Det 4r inte alltid en prast har lyckan att fa dela ut sa mycket. Men ibland kan vi verkligen fa
uppleva detta utdelande, att det verkligen galler att hela tiden tomma ut det vi far, att dela med
0ss och att vi da pa nagot satt finner oss sjalva. Likadant ar det i det vanliga livet.

Ar det inte egentligen detta som &r sjalva uppenbarelsens idé, att Gud maste utge sitt innersta?
Han maste bli méanniska. Han maste (pa grekiska dei) do pa korset, Han maste ge ut sig sjélv.
Samtidigt ar detta det friaste av det fria. Friheten — ett ofta missbrukat ord - ligger i att fa tjana
och utge sig sjalv. Sjalvforverkligande kan bara ske i maskopi med sjalvutgivelse. Detta sker
alltid genom Andens verk. Det ar Andens uppgift att halla samman, att forena.

Alltsedan Ordet blev kott i Marias skdte genom Andens 6verskuggande &r det Anden som ser
till att hela uppenbarelsen blir fruktbar, att Ordet tas emot, att det laggs i akern och bar frukt,
att sakramenten blir fruktbara for fralsningen. Allt som Jesus gor i pasken maste foljas av
pingsten. Vi ser det i liturgin. Epiklesen, bénen 6ver gavorna, ar ett slags " liturgiskt
overskuggande” av Anden, som ar nédvéandigt for att konsekrationen skall béra frukt.
Skriften, som har uppenbarats genom det eviga Ordet, maste alltid tolkas i Andens kraft. Det
ar bara Anden som ger Kyrkan urskillningsformaga att se vad som tillhér Skriften. Det fanns
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en tid i Kyrkan nar man inte hade nagot nytt testamente utan bara det Gamla testamentet. Sa
smaningom vaxte det nya fram under Andens ledning.

Anden fortsatter att hjalpa oss att forsta ordet och sakramenten, att forsta uppenbarelsen, att
forstd Jesus Kristus. Vi kan inte saga "Jesus ar Herre” utan Andens inspiration. Vi kan inte be
och handla, inte tro, hoppas eller &lska utan Andens vindkraft i seglen och duvans vingkraft.
Anden &r alltid nédvandig. Den Helige Ande undervisar oss, nar han talar livets ord i vara
hjartan. Det galler bade Kyrkan som helhet och den enskilde kristne. Vi kan bara forverkliga
var kallelse under Andens inflytande. Han ser till att ordet bar frukt. Ett ord som vi har hort
tusen ganger kan plotsligt fa liv. En situation som verkade helt last kan éppna sig. Anden har
en nddvandig funktion i hela uppenbarelseprocessen, vare sig det sker i Kyrkans stora rymd
eller i vart eget lilla, inre rum. Uppenbarelsen maste alltsa alltid tas emot och tolkas. Den
maste tillvaratas, utlaggas. Anden ger Kyrkan del i denna stora uppgift genom laroambetet.

Anden finns med hela tiden. Vi ser det i Skriften, i sakramenten och i Jesu liv. Ordet och
Anden gar alltid ihop. Det &r kanske sa vi far tolka Filioque, att Anden och Ordet dr otankbara
utan varandra. For att kanna igen Ordet behdvs Anden. Vi ser det i larjungarnas liv innan
pingsten och vi ser det i vart eget liv. Vi behdver verkligen Anden for allting. Uppenbarelsen
ar alltid mer och storre &n det som kunnat skrivas ner. Uppenbarelsen &r ett levande
trinitariskt skeende. Ordet blev kétt under Andens inflytande och uppenbarar sa Guds inre
varld. Det &r nagot sa stort att det aldrig kan uttdmmas.

Man sager ibland lite tillspetsat: Vi tror inte sa mycket pa Bibeln som pa att Guds eviga Ord,
Jesus, Ordet, talar. Han skriver inte ner sina laror. Han &r inte ens skriftlard. Men han &r vad
han lar, och han gor vad han bor. Han skrev bara en gang, i alla fall enligt Skriften, och da var
det pa marken. Det levande talade, uttalade ordet har ett primat dver det skrivna, nedtecknade
ordet. Jesus skriver sitt levande ord i larjungarnas hjartan, i Kyrkans hjarta. Och det &r detta
levande ord, detta evangelium, som de fortsétter att ge vidare genom tiderna, att tradera till
varldens ande och fullandande. Fran mun till mun ges sedan denna tradition vidare, och forst
sa smaningom skrivs den ner. Men &ven om traditionen aldrig hade skrivits ned har Ordet
blivit kott och Evangeliet forkunnats. Annu i dag 4r den levande mun till mun-metoden den
mest fruktbara evangelisationsmetoden. Augustinus séger att evangeliet &r Kristi mun. Han
sitter i himlen, men han upphor inte att tala pa jorden.

Det ar svart for oss som lever i ett sa skriftdominerat klimat att forsta att det levande ordet
verkligen har ett foretrade. Har nagot blivit nedskrivet rent och prydligt i ordbehandlare
betyder det i vara dagar mer &n om man bara har sagt det. Vi lever i en kultur som mer och
mer har préglats av det skrivna ordet. Darfor &r det ingen tillfallighet att fundamentalismen ar
en sa pass sen uppfinning. For kyrkofaderna var fundamentalismen oténkbar. Vi ser med
vilken andlig frihet kyrkofaderna laser Skriften. Men samtidigt k&nner de igen Jesu rost i allt.
Skriften har visserligen blivit fundamentet for var tro, men bara darfor att den traderar och
formedlar Guds levande ord, evangeliet. Evangeliet predikades forst, innan det skrevs ner.

De flesta kristna i var tid tanker nog, nar de hor ordet evangelium, inte pa ett glatt budskap
som har férkunnats utan pa en gammal, vordnadsvard skrift som star pa bokhyllan och samlar
damm. Evangeliet ar for de flesta en skrift och inte ett levande budskap. Vi talar visserligen
om helig Skrift men det gér den &nnu mer ointressant och dammig. Har ser vi ndgot av
tragiken i arvsyndens rike. Om evangeliet, det glada budskapet, sager Augustinus: "Lat 0ss
lyssna till evangeliet som Kristus ibland oss”. Det &r inte i forsta hand nagot vi skall lasa utan
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nagot vi skall hora, nagot vi skall lyssna pa, ett livslevande och livgivande ord som verkar har
och nu. Det eviga Ordets aktualitet ar verkligen evig.

Vi behdver Andens receptivitet, Andens foglighet. P& svenska har vi inget riktigt bra ord, men
kanske fattigdomen pa ord kan hjélpa oss att ga vidare och upptécka den grundattityd, som vi
kan kalla den trinitariska grunddimensionen. Vi behdver den rymd som Anden &r for att ta
emot ordet, ta emot uppenbarelsen. Vi behéver hela Andens kraft for att mdta Ordet som en
levande verklighet, inte bara som en vordnadsvard, gammal och helig skrift. Faderna talar om
lectio divina, gudomlig lasning. Vi maste lasa Skriften i det levande, trinitariska perspektivet.
Det &r Kristus vi moter och vi gor det i Andens kraft och med Fadern som den allt
overskuggande horisonten och perspektivet. Samma sak géller ocksa i Kyrkan i hela den
livsprocess som traditionen ar och som gor att man sa smaningom upptécker vissa perspektiv
och sammanhang som man inte sag fran borjan. Redan Origenes sade: "Kristi ord &r alltid
fullbordade och pa samma gang haller de pa att fullbordas. Varje dag fullbordas de och deras
fullbordan kommer aldrig att ta slut.”

Vi ménniskor gor ofta indelningar i ett antingen eller. Har har vi tagit till oss Kierkegaards
(1813-1855) “enten eller”. Antingen tanker vi pa ordet som om det redan vore helt fullbordat
och fastspikat och tenderar da att blicka tillbaka, eller ser vi bara pa ordet som nagot som
haller pa att fullbordas och ser da bara pa det som forandras och utvecklar sig. Genom
arvsynden glommer manniskor tyvarr ofta bort att de har tva 6ron och tva égon. Det blir latt
en ensidighet, antingen eller, kanske sarskilt pa det kyrkliga planet. Antingen betraktar man
bara Kyrkan som en vordnadsvard, respekterad institution eller gammelmormor som man
garna besoker men inte bryr sig sa varst mycket om eller som en standigt forandrad
modegestalt som standigt har nya kreationer och saker pa sig. Det ar en karikatyr, men anda
maste vi alla erkénna att vi ofta har lite slagsida at nagot hall.

Det ar tyvarr inte sa manga som kan ta till sig hela Origenes sétt att se pa traditionen. Bara
ordet tradition tolkas av de flesta som nagot gammalt, fast det egentligen ar nagot evigt nytt.
Det ar i det ljuset som vi far se pa den levande uppenbarelsen, som Kyrkan standigt dser ur.
Dér upptécker vi nya sammanhang och ser nya kombinationsmdjligheter, &ven om det &r
samma skatt, samma uppenbarelse som finns med fran borjan. Evangeliet &r inte bara nagot
gammalt utan det ar nagot som alltid &r nytt. Och skonheten ligger just i fullheten, i samspelet
och samverkan mellan det som en gang for alla har blivit uppenbarat och det som standigt blir
nytt under Andens standigt nya inflytanden.

Irenaeus sade: "Kristus &r skatten som ar gomd i skrifternas aker. Skriften last av de kristna &r
den gémda skatten i akern som Kristi kors avtacker och visar upp.” Vi maste alltid leta efter
skatten, vi maste avtacka den. Vi maste lasa, smalta den, idissla den. Den processen pagar
hela livet, bade i Kyrkans hela livsprocess och i var egen. Detta sker parallellt med det
sakramentala livet. Ord och sakrament gar alltid in i vartannat. | kyrkohistorien ser vi den
kristna, sakramentala, liturgiska praktiken som vaggan till den nytestamentliga litteraturen.
Skriften véxte fram i dialog med sakramenten. Ordet har blivit kétt och denna inkarnation
fortsatter att verka i bade ord och sakrament. Sa sker det alltid i Kyrkans rymd.

Kyrkan blir till genom att lyssna och naras av Ordet och vi blir kristna pa samma sétt, genom
tron, lyssnandet och hérandet men ocksa genom atandet, genom att ta emot sakramenten och
forvandlas av dem. Bernhard av Clairvaux (1090-1153) sdger: "Du maste bevara Guds ord pa
samma satt som det &r bést att bevara din kroppsliga foda, ty det &r levande brod och andens
foda. Medan jordiskt brod ligger i skapet, kan det bli stulet av en tjuv. Det kan bli gnagt av en
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mus eller helt enkelt bli daligt, eftersom det bevarats for lange. Men om du &ter det, vad har
du da att frukta? Bevara Guds ord pa detta satt, ty valsignade &r de som bevarar det. Lat det da
tas in i din andes mage och ga over till de ting du bryr dig om och till de ting du gor. At det
som ar gott och din sjal skall fa njuta valgang. Glom inte att &ta ditt brod, sa att ditt hjarta inte
torkar ut. Om du bevarar Guds ord pa detta satt, finns det inget tvivel om att det skall bevara
dig.”

Ordet och sakramenten maste tas emot. Vi maste ata. Vi maste inta och bevara det som Gud
ger oss. Denna process omspanner, som Bernhard antyder, hela vart liv. Och det som har
tagits in i var andes mage gar over till de ting vi bryr oss om och till de ting vi gor. Ordet och
sakramenten som vi far idissla och smalta forvandlar oss. Vi lyssnar till Guds ord och da
lyssnar vi inte bara till det vi l&ser, utan vi lyssnar till hela budskapet. Eller vi kan som
Gustavo Gutiérrez séga, att det egentligen &r ordet som ’laser 0ss’. Vi kan inte glémma Guds
ords ifragasattande karaktar. Skriften ar inte nagon passiv samling av svar pa vara fragor. Lika
val som vi laser Bibeln kan vi saga att Bibeln ’ldaser oss’. Manga ganger ser vi vara egna
fragor omformulerade i Bibeln.”

Det ar ordet som satter oss i fraga, ordet som ’ldser 0ss’, som ger 0ss ovantade och nya
perspektiv. Genom att lasa och ta emot ordet forvandlas vi ocksa. Later vi verkligen ordet
sjunka ner upptacker vi nya perspektiv, bade pa trons vag och i det vanliga livets vdg. Det &r
Anden som genom ordet ’laser oss’ och laser var tillvaro. Det & mycket viktigt att ha den
Oppna rymdens perspektiv nér vi tar emot kommunionen. Det &r inte jag som fullgér mina
andliga behov. Jag gar inte till kyrkan for att tillfredsstalla mina andliga behov, och om jag
gor det reducerar jag Gud till nagon som rattar sig efter mig. Ser vi pa tillvaron i ett perspektiv
av andlig behovstillfredsstallelse, blir det som vi vill. Da kan vi inte 6ppnas till Guds egen
plan.

Vi kan ocksa missbruka Guds gavor, ofta med béasta vilja i varlden. Pa franska sager man att
vagen till helvetet ar kantad med goda avsikter. Det later lite franskt och cyniskt for oss som
menar 0ss vara sa svenskt godhjartade. Men méanniskan kan missbruka allt. ”Som spindeln
séges ur rosen suga gift, kan man till ont férvanda Herrens Heliga Skrift”, sdger Angelus
Silesius (1624-1677). Snart sagt alla villfarelser kan en virrig hjarna hitta beldgg for i
Skriften, om han l&ser den efter eget huvud. Men om vi 6dmjukt foérsoker 6ppna oss for hela
denna rymd kan ocksa misstagen landa oss till hjalp. Man séger att Elisabeth av Treenigheten
(1880-1906) fick hela sin andliga rymd uppforstorad genom ett exegetiskt misstag av orden
Laudem gloriae (Ef.1). Hon s&ger sig sjalv vara Guds harlighets lovprisning. Trots misstaget
oppnades pa ett djupare plan en ny rymd. Ingenting behdver vara slutgiltigt om vi har det
andliga djupperspektivet.

Det &r darfor Kyrkan behdver hela Guds folks lasande. Hon behdver den exegetiska
forstaelsen men ocksa de obildades och de sma manniskornas forstaelse av Skriften, allt under
Andens och d&mbetets reglerande funktion. Aterigen, vi behéver mer &n véra egna gon, mer
an vara munnar, mer an vart hjarta for att ta emot hela uppenbarelsen. Vi behdver hela
gudsfolkets, alla helgons mottagningskapacitet. Det underbara i kristendomen &r att &ven om
vi dr enbenta och bara har en hand och en mun, far vi ta emot ordet tillsammans med alla
andra. Aven om vi tycker att vart liv i manga avseenden ar halvdant och lite halvt misslyckat,
far vi gladja oss at vara misstag som kanske for nagon annan kan bli trappsteget att komma
Gud narmare. Vi vet, inte minst som praster, att det som folk ibland mest uppskattar ar vara
misstag. Vi kan ha sagt ndgonting som uppfattas pa helt annat satt &n vi menade. Sa kommer
folk och sager att det var precis det de behdvde hora. Pa liknande sétt kan det vara med de
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tragiska misstagen i Kyrkans historia, synderna. Efter de stora nedgangsperioderna kommer
ofta en explosion av helighet.

| denna rymd ar det Guds ord som rader. Det &r Guds perspektiv, evigheten. Det ar Andens
kraft som styr. Mottagandet av uppenbarelsen, av det glada budskapet, sker i Andens kraft.
Det ar inte sa mycket en enbart méansklig process utan nagot som aterspeglar det som sker
inom Treenigheten. Kyrkan &r en avbild av den treeniga gemenskapen, och det ord som
Kyrkan har fatt ta emot, den gava hon har fatt i uppenbarelsen, ar nagot som Gud sjélv tar
emot i henne. Det kallar vi Andens receptivitet. Andens mottaglighet, Andens fruktbarhet
uttrycker verkligen att Anden har givits som en gava till hela Kyrkan och till de enskilda
kristna. Har vi fatt en gava, ar den var. Vi har pa nagot sétt forfoganderatt dver Anden. Och
det ar var stora nad men samtidigt vart stora ansvar att vi forfogar 6ver Andens mottaglighet.
Men att forfoga ar i kristendomen att bli foglig. Vi later oss forvandlas av det som finns inom
oss. Det gor eller forsoker vi gora varje gang vi lyssnar till ordet, varje gang vi tar emot
sakramenten. Pa ett annat plan skulle vi kunna séga. att det vi gor &r bara att vi 6ppnar
munnen for att 6ppna oss for livets mysterium, varje gang vi spetsar 6ronen. Bakom sjélva det
vanliga livet anar vi Guds liv, Guds treeniga mysterium som har uppenbarat sig, har blivit kott
i Jesus Kristus, har blivit skrift, har blivit brod. Sa ser vi att detta mysterium moter oss och
omspanner oss pa alla sidor.

Vi ber till sist om n&den att se och att hora.

Du ar det eviga Ordet och du talar till oss i varje ord. Du ar Faderns avbild. Och vi far se dig
i varje bild pa 6gats nathinna. Ge oss din Andes kraft att kdnna igen din skénhet dar vi minst
anar den. | Faderns och Sonens och den Helige Andes namn. Amen.

Foredrag IV

Herre, lat ditt mysterium verka i oss égonblick for égonblick.

Gud har uppenbarat sig i sitt manniskoblivna Ord, men han har ocksa gémt sig, dolt sig.
Dérfor blir och blev Jesus Kristus inte igenkénd av alla utan bara av dem som av kérlek
formar se igenom forkladnaden. ”Han har blivit sand inte bara for att bli sedd utan ocksa for
att forbli dold”, skriver Origenes. Det finns i sjélva uppenbarelsens idé ett moment av
ogenomtranglighet och mysterium. Det som for nagon &ar éppenhet kan for andra vara helt
fordolt. Darfor har det fordolda livet alltid en stor betydelse i kristendomen, vare sig det sker i
ett klausurklosters avskildhet eller i ett kristet liv mitt ute i storstadens anonymitet. Att betona
det foérdolda i uppenbarelsen ar vasentligt. Allt kan inte uppenbaras. Ibland kan det vara det
fordolda som talar djupare och mer. Vi har inte férmagan att inse allt om Gud, att se Gud i
ogonen. Avstandet mellan oss och Gud ar och forblir oandligt, trots eller snarare tack vare
uppenbarelsen.

Det ar avstandet mellan Gud och oss, mellan Skaparen och hans skapelse, som mojliggor
tillbedjan, dyrkan, kult. All bén och kérlek bygger pé avstand likval som pé narhet. Aterigen
gar det tilloaka pa en inomtrinitarisk verklighet: avstandet, distansen, mellan Fadern och
Sonen. For att det skall finnas dkta narhet maste det ocksa finnas avstand.
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| uppenbarelsen flyttas liksom bade avstandet och narheten ver till oss. Hela Kristusmysteriet
bygger pa att Sonen uppenbarar Fadern, men att han gor det pa ett fordolt satt. | Jesu eget liv
ser vi att han standigt ocksa doljer sig, drar sig undan. Darfor maste vi, nar vi narmar oss
uppenbarelsen, acceptera ocksa det fordolda mysteriet. Det finns bade nagot uppenbarat och
nagot fordolt. Vissa manniskor betonar mer det uppenbarade och andra mer det fordolda.
Vissa vill genomforska och genomskada allt. Andra vill bara ha mysterielangtan. Men i

kristendomen bestar mysteriet av bade det uppenbarade och det fordolda.

| den kristna tron finns bade avstand och narhet och det galler alltid att respektera det i
forkunnelsen. Nar ménniskan inte finner mysteriet och mystiken inom kristendom, ger hon sig
genast ut pa upptacktsfard och pilgrimsfard i véarlden. I Jesu ankomst till vérlden talar Jesus
med bade ord och tecken. Han ar ingen skriftlard, men han ger oss undervisning. Han ger oss
sin lara. Men han talar lika mycket med tecken, handlingar, under, garningar och symboler.
Allt detta ger oss sjalva mysteriet. Vi kan inte bara ta emot orden, laran, for da missar vi nagot
vasentligt. Men samtidigt behdver vi orden for att forsta tecknen. Allt talar om Gud. Men allt
doljer honom ocksa. Det som for en manniska talar om Gud kan for en annan vara raka
motsatsen.

Nar jag studerade i Rom var det mycket markligt hur folk reagerade pa ordensdrakten. Vissa
hélsade och verkade nojda nar de sag nagon i ordensdrékt. Andra till och med spottade eller
gjorde tecken mot det onda 6gat. Det finns en marklig vidskepelse som sdger att om man
traffar en ordensprast eller en nunna det forsta man gor pa morgonen, sa har det otur med sig.
Det som for en manniska talar om Gud kan for en annan tala om motsatsen. Det som for
nagon uppenbarar Gud kan for nagon annan dolja Gud. Det kan vi aldrig veta i forvag.

Likadant &ar det med Guds ord. Har uppenbarar Gud sig sjalv, men han déljer ocksa sig sjalv.
Det ar nagot som kyrkofaderna ocksa betonar. Origenes sager: ”Du Herre har bedragit mig!”
Gud ar inte riktigt sa rak som vi. Vi vill ha raka svar pa allting. Men Gud anvander ocksa en
portion helig list for att dra oss in i sitt mysterium. Darfor maste vi alltid lasa Skriften, ja, lasa
hela verkligheten med bagge 6gonen, bade med ett 6ga som ser det uppenbarade och ett 6ga
som ser det fordolda. Vi har en sa stor Gud och Herre”, sager Teresa av Avila, "att ett av
hans ord i sig kan rymma tusen mysterier”. Gud sager vem han &r till den som vill 6ppna sig
och ta emot honom, men han doljer sig ocksa for den som inte vill veta av honom eller inte ar
mogen. Det sista ar lyckligtvis en sanning med modifikation, for han gémmer sig just for att
bli &nnu mer eftersokt.

Vi far ocksa komma ihag, att vi ibland kan motverka vara syften. Om vi sprider Bibeln och
kristna skrifter till bristningsgransen, vill ingen lasa dem. Men maste man tjuvlasa och
tjuvtitta och tjuvlyssna pa predikningar och skrifter, blir det genast lite mer intressant. Vi
maste ocksa ga till vaga med en portion helig list. Hur kan vi dd sammanfatta denna heliga list
som Gud anvénder sig av? Origenes ger svaret: "Alltid nar han blir upprord, visar sig
svartsjuk, utslungar hotelser och svingar sitt ris, da maste man i detta lyssna sig fram till hans
barmhartighets rost”. Vi maste lyssna oss fram. Vi maste treva oss fram till den &kta karnan i
Guds uppenbarelse. Talar vi bara om Guds karlek och barmhartighet, da blir det lite for
menlost och folk orkar nastan inte lyssna. Men borjar vi svinga riset lite grann, med matta -
for det finns ocksa en tendens att finna gladje, ja, skadegladje i det - vacker det intresse. Nar
det géller uppenbarelsen och mysteriet maste vi halla ihop bade uppenbarelsen och
hemligheten och utrycka allt sa rakt och dkta som mojligt.
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Till Kristusmysteriet hor att vi far kdnna igen Kristus dar han &r mest dold och i dem vi har
svart for. Vi kanske séager att vi inte har nagot problem med de fattiga, men det beror pa att vi
har de fattiga pa sa stort avstand. Skulle de belagra oss dag och natt, ar fragan hur vi skulle
reagera. Vi maste erkanna att vi alltid behover den totala Kristus-gemenskapen for att kdnna
igen honom i dem som vi har svarast for. Det ar alltid latt att se hur andra skulle uppfora sig
och hur andra skulle kénna igen Kristus. Nar vi tanker pa de rika i Brasilien, vet vi precis hur
de skulle reagera. Men det &r inte det som &r intressant utan hur vi k&nner igen Kristus i den
kategori manniskor som &r svarast for oss att smalta. Har ar det tal om mystik, inte att
moraliserande forehalla andra hur de skall méta Kristus utan hur vi skall kdnna igen honom
dar han &r mest dold.

Darfor talar man ibland om broderns sakrament. Var broder ar den vi har svarast med. Kain
och Abel &r det klassiska exemplet. Broderns eller den fattiges sakrament hjalper oss att se
Kristus, igenkanna honom, dar vi egentligen inte vill se honom. ”Det &r inte sa latt”, som
Hélder Camara (1909-1999) sdger, att bevara en Volkswagensjal i en Cadillac”. Det &r alltid
lattare att veta hur andra skall bete sig. Anda &r kristenheten i grund och botten enstammig nér
det galler denna syn, dven om de historiska tillkortakommandena &r sa stora. Nikolaj
Berdjajev (1874-1948) sade: ”Om jag ar hungrig ar det ett materiellt problem. Om andra &r
hungriga &r det ett andligt problem”. Det uttrycker egentligen samma sak.

Den klassiska samvetsfragan &r inte om det racker att vara fattig i anden, som manga av
dualismen préaglade kristna tycks tro. For en kristen spiritualitet galler ett maximum och inte
ett minimum. Och Anden skriver vi med stort A, att vara fattig i Anden dr att k&nna igen
Kristus i var och en, speciellt pa det omrade som ar mest svarsmalt for oss, i den broder som
vi inte kan inpassa i var varld. Darfor behdver vi alla denna del av sakramentaliteten.

Det ar nagot man har skrivit spaltmeter om i klosterlitteraturen.

I alla ménskliga kommuniteter och sammanhang géller det att upptécka att broderns
sakrament ofta ar den tdndande gnistan eller avgdrande punkten. Skall jag ta emot Kristus i
allt eller skall jag skapa mig en slags stromlinjeformad varld dar han far halla sig pa mattan?
Far han bryta igenom i de anletsdrag som jag helst skulle vilja krossa sonder eller artigt ga
forbi? Skall jag slappa in den som knackar pa, dven om jag vet att han &r en massmordare? |
vissa fall kan det bli sa patagligt. Har har vi inga enkla svar. Den forsta rektionen ar alltid att
ringa till polisen. I Sverige ar vi uppfostrade att lita pa att polisen kan klara av allting. Nar jag
var hos karmelitnunnorna i Moskva var det tvartom. Néar de var hotade, fragade de grannarna
om de skulle ringa till polisen. ”Nej, men det gor man aldrig hér. Det ar det sista man gor”,
svarade de.

Vissa fragor dr inte sa enkla att besvara, utan har galler den mystiska 6ppenheten for Kristi
narvaro i allt manskligt, i allt skapat. Denna mellanniva ar svar att forsta for manniskor i var
tid, eftersom vi lever i tva vérldar: den nakna materiens varld och den rena andens varld, dar
anden ofta forstas som forstandet. Darfor ar det sakramentala faltet ofta svart for manniskor
att forstd. Anda maste vi saga att vi bara genom att vara skapade har en slags inre forstaelse
for det.

Né&r manniskor talar om sakramenten, t.ex. eukaristin, sager de ofta saker som inte alls &r
riktiga, men &nda kan de ha en djup fordold langtan att forsta. Vissa sager att eukaristin bara
ar en symbol. Fragan ar vad de menar med det. Har ser vi hur oerhort viktigt det &r att ge
skapelsen, materien, allt det som finns har pa jorden dess ratta plats och dess ratta varde men
da alltid som nagot som pekar vidare, nagot som kommer fran Gud och leder vidare till Gud.
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Allt i denna varld &r ett sakrament pa den varld som skall komma. Louis Boyer (1913-2004)
sager: "Allt i varlden ar brottstycken och skarvor, som kan skymma sikten pa Gud, men det
kan ocksa lata oss ana hans harlighet. Sa ar det ocksa med orden vi anvander om Gud. De kan
bade dolja och uppenbara honom. Pascal brukade saga: *Bara Gud talar bra om Gud.” Vi
skulle kunna tillagga: ’Bara Gud talar bra till Gud.”” Det &r egentligen det som hela Kristi
verk gar ut pa. Han talar bra om Gud och ocksa bra till Gud. Har ser vi att vi i vart satt att
leva, tala, handla tar emot allt fran Jesus Kristus. Allt det vi har fatt & Guds gava till oss
genom honom. Vart sétt att tala, att svara ar att i honom ga till Fadern. Att vi ar kristna
betyder att vi ar inlemmade i Kristus. Vi lever i Kristus alltid. Ingenting &r likgiltigt. Gud talar
alltid till oss i honom, och vi kan alltid tala till Gud genom honom. | nasta foredrag, den sista
pusselbiten, skall vi se pa manniskans gensvar. Det far ocksa bli 6vergangen till det vanliga
livet, att svara Gud, att i Kristus svara Fadern.

Fader, i din Son har du givit oss allt. Darfor ber vi dig om naden att ge dig allt.

Foredrag V

Herre Jesus ge oss din Ande, sa att vi alltid kan svara nar Fadern ropar pa oss.

Da ar framme vi den sista stationen eller den forsta som alla de gamla retrattledarna skulle
sdga, eftersom retratten aldrig tar slut. Taget gar vidare. Vi tror att vérlden ar vardefull i Guds
ogon och att det i varlden finns ndgot som han &r helt foralskad i: manniskan. Som varje
annan foralskad langtar Gud efter att fa sin kérlek besvarad och bejakad. Hela uppenbarelsen
ar inriktad pa detta enda, att manniskan skall ta emot Gud, lata honom bli den stora skatten i
hennes liv och svara honom.

Ordet blir k6tt som vi just for att visa oss hur vi skall lata Gud alska oss. Gud blir manniska
for att besvara karleken for oss och i oss. Naden, det 6vernaturliga och gudomliga liv som
ingjuts genom dopet och spads pa genom de andra sakramenten, vill ta 0ss mer och mer i
besittning och infoga oss i det treeniga livet. Det & med Guds eget ord vi skall svara. Han ar
bade ordet och svaret. Hans ord &r var lovsang och var bon. Det handlar inte om att hitta pa en
massa ord. Det dr hans ord som skall genljuda. Vi skall delta i det treeniga kérlekslivet. |
Sonen far vi ga till Fadern. Han ar vart svar. Vi kommer inte av egen kraft utan av Guds egen
andekraft.

Det ar viktigt for Gud att fa svar, att fa gensvar. Kérlek ropar pa genkarlek, gava pa gengava.
Vi kan ibland mena oss vara sa véldigt osjalviska. Vi sager att vi inte vill ha gengavor och
genkarlek. Men da &r vi nastan mer osjalviska an Gud. | kérlekens vasen ligger att den tas
emot, besvaras. En ganska subtil frestelse for manga kristna ar att vilja vara mer osjalviska an
Gud. Det ligger liksom i kérlekens “gen-etik” att den skall sprida sig och fa gensvar. Gud vill
att kérleken skall sprida sig. Om han bara ger och ingen tar emot och svarar, blir det inte
riktigt som det var tankt.

Hela idén med uppenbarelsen &r att det ar nagon som tar emot den, besvarar den. | det Andra
Vatikankonciliets konstitution om den gudomliga uppenbarelsen, Dei Verbum, betonas
mycket starkt den dialogkaraktar som den gudomliga uppenbarelsen har. Att det finns nagon
som &r i stand att svara, bejaka Gud, nar han erbjuder sitt innersta mysterium, &ar en
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alsklingstanke for hela traditionen och mystiken, och det ar faktiskt bara det som gor mystik
madjlig och praktiserbar. | Dei Verbum Il&ser vi: "I denna uppenbarelse talar den osynlige
Guden med sin dverflodande karlek till ménniskorna som sina vanner och finns bland dem fér
att inbjuda dem till gemenskap med sig och ta upp dem i denna.”

Denna svarande, ekande gemenskap &r Kyrkan. Gud tog det sakra for det sékra och instiftade
Kyrkan. Da &r det i alla fall nagon som svarar! Gudsfolket ar skapat som ett kollektivt och
progressivt lyssnande till Guds ord. Att lyssna i lyhdrdhet och lydnad &r sjalva meningen med
Kyrkan, med gudsfolket. Kyrkan &r den lyssnande, lyhorda, lydiga brud som girigt fangar upp
varje ord som utgar ur Brudgummens mun och som ocksa far svara.

Det ar har vi far placera allt vi kan kalla bon, helighet och mystik. Har ar det verkligen tal om
ett dkta svarande. Man kan missforsta pa tva satt. Antingen ser man bruden som alltfor passiv,
som om hon inte hade nagot egenvarde, utan bara var en dod kanal, eller kan man betona det
aktiva alltfor mycket. Samma sak galler den kristna synen pa manniskan och fralsningen.
Synen pa uppenbarelsen som Guds tilltal och vart svar i Jesus Kristus hjalper oss att se lite
djupare. Bruden svarar inte pa egen hand, utan just genom sin gemenskap med det
manniskoblivna Ordet som &r svaret pa Faderns ord.

Vi blir lyssnande, lyhérda och lydiga i och genom Kyrkan. Dar tar vi emot Guds ord. Aven
om vi laser Bibeln utanfor sjalva Kyrkan och moter kristendomen utanfor det synliga
kyrkosammanhanget, &r det i Kyrkan ordet blir ndrvarande och bér frukt. Kyrkan tar emot
uppenbarelsen pa allas vagnar och hon fostrar oss till det nya livet i enlighet darmed. Darfor
sager vi att Kyrkan ar bade Mater et Magistra, moder och laroméastarinna. Vi fods till det nya
livet i henne. Vi lyssnar till hennes undervisning. Ord och sakrament férmedlas alltid genom
henne. Samtidigt som Kyrkan &r byggd pa ord och sakrament ar det hon som far skéta

ruljansen sa att saga och lata oss fa del darav. Darfor tror vi att Kyrkan ar nodvandig.

Utan Kyrkan finns det ingen som helt kan ta emot och bejaka Guds uppenbarelse och
erbjudande. Vi ar alla begransade i var synformaga. | vart kristna liv kan vi inte smélta allt pa
en gang och fa en dverblick dver allt. Aven om vi tycker att vi har en vid trosblick, ar det
alltid nagra sma bitar vi glommer bort. Detsamma kan vi sdga om varje tid, varje epok, Vi
behdver darfor denna gemenskap, denna lyssnande, lyhorda brud, som kommer ihag allting,
som bevarar allt i skattkistan - som man alltid talade om forr - men som har blivit bortglomd
nu nar vi ar sa generosa att vi inte vill ha nagra skattkistor.

Da glommer vi vissa saker, men de dyker ibland upp ovéntat. Sa ar fallet med relikkulten,
som ar ganska fraimmande for nutida kristna och det galler nog alla kyrkor. Det &r inte bara
nagra av de strangaste lutheranerna som tror att katolikerna hela tiden &r upptagna med
relikklut. Anda dyker kulten upp. Nar Moder Tekla, generalabbedissan i Rom, gav en liten
benflisa av den heliga Birgitta till &rkebiskop Bertil Werkstrom (1928-2010) satte man upp en
relikgbmma i Uppsala domkyrka. Har ser man att det &r kvinnan bakom allt! Det &r ganska
markligt att relikkulten kom in den vagen. Det kanske inte ar sa mycket kult, men det &r i alla
fall nagot som har dykt upp igen. Avlaten ar ett annat exempel. Begreppet de heligas samfund
borjar ocksa bli lite mer acceptabelt.

I lyssnandet, i det lyhérda finns det oandligt manga toner och ingen av oss kan fanga in allt
detta. Vi maste alltid rakna med att &ven mer vasentliga ting kan hamna lite vid sidan om i
vart personliga trosmedvetande. Det ar da var tillvaxt hakar upp sig. Det galler bade i stort
och i smatt, bade i lokala férsamlingar och i enskilda manniskors liv.
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Vi kan ta upp fragan om slaveriet. Hur lange drdjde det innan de kristna forstod att det inte
kunde std i 6verensstammelse med evangeliet? Kyrkan har tid pa sig. Som lite sorglustigt
brukar jag beratta att karmelitnunnorna i Amerika pa 1700-talet hade med sig slavar som
hemgift. Bara en sadan sak kan verkligen ruska om oss och fa oss att se vilka blinda flackar vi
kan ha. Ocksa Kyrkan som folk har tid pa sig att upptacka vissa sammanhang och vissa saker
som vi nu tycker ar helt sjalvklara. Skulle det nu komma en karmelitnunna med slavar, skulle
man inte ta emot henne sa latt. Vi dr beroende av det manskliga klimatet, ocksa i Kyrkan och i
var kristna existens. Darfor kan vi inte heller alltid sédga att det var battre forr och att urkyrkan
i alla avseenden var battre.

Vi tror att det finns ett allt djupare och djupare lyssnande. Det kan vi se helt konkret. Hade de
forsta kristna sett treenighetsikonen hade de antagligen inte riktigt varit med pa noterna, for
treenighetstron som sadan och pa det satt vi forstar den kan inte sagas finnas nedskriven i
Bibeln, utan den har vuxit fram i Kyrkan. Likadant ar det med synen pa Kristus som en person
i tva naturer och dven med synen pa Maria. Det finns ett djupare invdaxande i uppenbarelsen.
Man kan lyssna mer och mer och forsta vissa sammanhang. Det géller bade det dogmatiska
och det etiska omradet. Slaveriet tog man lange for nagot helt sjalvklart, men sa smaningom
lyssnade man till dolda toner i evangeliet. Det galler att urskilja och det ar inte alltid sa latt.
Kyrkan behéver darfor ha tid pa sig och vi ocksa.

Vi behover hela den kyrkliga horisonten for att véxa in i dialogen inom Treenigheten. Ibland
hor man méanniskor i var tid saga att det basta ar att lamna kyrkan, en 6verarig organisation,
dar det bara finns en massa misstag. Da &r det béattre att borja fran scratch, fran borjan, for da
g6ér man inga misstag. Men snart marker man, att man anda gér ungefar samma misstag, ja,
annu fler. Den 6verdrivna individualismen och tilltron till jagets formaga har kanske aldrig
varit sa stor som i var tid. Samtidigt som man har en viss motvilja mot Kyrkan som folk, som
organisation och en stor tilltro till jaget, till individen, borjar ocksa individen att l6sas upp.
Det &r ingen tillfallighet, for det ar just i Kyrkan som Kristi brud man finner det akta jaget.
Jaget uppstar alltid i ett vi, i Kyrkans vi och da i Kyrkans vi som en dialog med Guds Du. Vi
talar ofta med Martin Buber (1878-1965) om jag och du. Det &r helt riktigt att vi i vart
forhallande till Gud alltid ar ett jag som moter Guds Du.

Det finns ocksa en annan sfar, viets sfar. Det ar mycket viktigt att se bagge delarna. Annars
hamnar vi antingen i den 6verdrivna individualismen i olika former eller i det helt uttunnade
jaget. Brudmystiken har en mycket djup funktion i hela det kristna livet. Som bruden ser vi
bade Kyrkan, oss sjalva och Maria, den svarande som tar emot Gud. Det ar hon som har fatt
skatten. Det ar hon som har fatt Ordet. Det ar hon som fatt sakramenten, och i henne och
genom henne rustas vi till brud.

Det ar brudens stora uppgift att vara receptiv, mottaglig, ta emot, lata sig fralsas, lata sig
formas. Det lilla ordet lata antyder att det ror sig om ett slags mellanting mellan aktivitet och
passivitet. FOr att hora, for att lyssna till Gud maste vi vara bade aktiva och passiva. Likadant
ar det ndr vi tar emot sakramenten och nér vi ber den kristna bénen. Vi kan inte bara séga att
nu skall vi gora nagot. Da slar vi var panna blodig och tanker att nu skall vi prestera inre bon
och nu skall vi effektivt och smidigt ta emot sakramenten. Har &r det inte enbart tal om
aktivitet, dar vi bestammer oss att géra nagot. Har ar det nagot annat och djupare. Vi maste bli
idel 6ra for Guds ord.
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Har kan teologin hjalpa oss att forsta. Naden &r en gava, ingjutet liv, men det dr ocksa nagot
som far oss att medverka med Gud. Fralsningen gor oss inte till lamslagna individer utan
aktiverar ett djupare skikt inom oss. Vi kan inte forsta hur det kan ga ihop, men anda ar det en
grundregel i hela det kristna livet. Nagon har sagt att denna grundregel gar tillbaka pa filioque.
Sonen framgar ur Fadern och som ett andra steg framgar Anden ur Fadern. Man har lagt till
”och ur Sonen”. Det kan vi missforsta, som man ibland har gjort, och mena att det skulle vara
ett slags aktenskap, lika mycket Sonens som Faderns verk. Men istallet far vi tro att det ror sig
om mellanlaget mellan passivitet och aktivitet. Da tror jag att det kan vara nagot acceptabelt
ocksa for de strangaste ortodoxa som just reagerar mot synen att Anden framgick ur Sonen pa
ett likadant satt som ur Fadern. Naturligtvis inser vi att vart manskliga forstand inte racker till.
Men denna samverkan, denna medverkan, detta sétt att lata sig hanteras, antyder nagot av
mellanl&dget mellan aktivitet och passivitet.

Vi tror att ndgot liknande maste finnas i Gud sjalv. Fadern har ett primat i Treenigheten. Han
ar kallan varur allt har sprungit fram, Principium sine Principio, principen utan princip. Men
han delar med sig av sin formaga till Sonen. Kanske det &r detta vi ser i filioque, att Fadern i
sin oandliga barmhartighet vill ha medarbetare. Skaparen vill ha medskapare. Frélsaren vill ha
medfrélsare. Det &r begrepp som annu i var tid kan vara lite svara att tolka ratt i olika
sammanhang.

Under det Andra Vatikankonciliet talade man om att eventuellt proklamera Maria som
Coredemptrix, som medfralserska. Men det gjorde man inte, eftersom man insag att begreppet
latt kunde missforstas och tolkas som en slags pendang till Fralsaren. Istéllet proklamerade
man Maria som Kyrkans Moder. Det &r lite mer lattsmalt att forstd, att hennes moderliga roll
ar en aterspegling av Guds faderliga roll. Maria medverkar med Gud just som moder. Hon gor
det inte av egen kraft, utifran sin egen varelse, utan hon medverkar med naden. Hon
samverkar med Gud.

Nagot liknande kommer oss alla till del genom frélsningen, genom naden. Bara genom att vi
later oss fralsas blir vi fralsningsverktyg. Mystikerna och helgonen betonar mycket att det inte
bara ar tal om mig och min fralsning. Teresa av Avila sag sin kallelse att reformera Karmel
som ett deltagande i fralsningsverket. Hon ville bista Kyrkan att sprida fralsningen. Det
medfralsande, medlyssnande deltagandet &r inte sa latt att fanga in i ord, men det gar som en
rod trad genom det mesta i det kristna livet. Det ar Kyrkans stora roll att formedla
fralsningens gava. Som kristna ar det var stora uppgift att ge vidare det vi har fatt.

Bara genom att ta emot Gud tar vi emot honom for alla andras rékning. Vi tar emot
sakramenten inte bara som var egen foda utan som hela varldens foda. Det stéllforetradande
draget, de heligas samfund, har med Guds inre liv att géra. En standig princip i det kristna
livet ar att allt har sitt yttersta ursprung dar. Darfor finns det de som séger att det inte ar nagon
tillfallighet att det lilla och irriterande filioque finns, for det antyder ndgot om den
medverkande aspekten i Gud, att Fadern later Sonen delta i sitt verk att frambringa Anden,
dven om det inte &r nodvandigt att ha med filioque i trosbekdnnelsen. Atminstone fran katolsk
sida ser man det inte som en trosskillnad med de ortodoxa. Men filioque ger en viss accent, en
viss dialog at hela det kristna livet som annars latt kan forloras och stelna till pa olika plan.

| uppenbarelsen ar det bara Gud som talar. Det spelar inte sa stor roll om nagon lyssnar.
Fralsningen ar bara Kristi verk och vi blir passiva objekt. Men ser vi pa livet i Treenigheten,
ser vi ocksa den djupa dialogen. Typiskt ar att nar vi ser pa Rubljevs ikon, vet vi inte riktigt
vem som dr vem. Man ger ibland forklaringen att man maste vara "invigd” for att klart se
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skillnaden. Det treeniga livet kan klarna for oss sa smaningom. Sa har det varit i Kyrkans
historia genom dogmutvecklingen och genom intrangandet i hela treenighetsmysteriet. Sa ar
det ocksa i vart eget liv. Dopets gava kan standigt utveckla sig.

Lars Thunberg (1928-2007) pekar pa en annan aspekt. Han sager: "Uppenbarelsereligionens
betoning av uppenbarelsen ad extra som primar vidmakthalles och kvalificeras i den
fornkyrkliga kristna traditionen. Att internaliseringen framhéavs sa starkt och att darigenom
den internaliserade uppenbarelsens karaktar av gnosis ocksa framhavs, 6ppnar samtidigt en
dorr mot religioner for vilka utgangspunkten inte ar den gudomliga sjalvkommunikationen
utan manniskans introspektiva férmaga. Den éppna dorren innebar inte likstallande av de tva
formerna men val en mojlighet att fora dialog om uppenbarelsens innehall: vad man lar sig
om verklighetens karaktar, inklusive dess helighet, och om manniskans plats i denna
verklighet, inklusive hennes etiska forpliktelser som forvaltare av insikten och dess
konsekvenser.”

Det han sager gar ut pa ar att det finns tva slag av uppenbarelsereligioner. Uppenbarelsen
kommer antingen utifran eller inifran. | kristendomen kommer uppenbarelsen utifran. Det ar
Gud som talar och vi som lyssnar. Det understryks i den fornkyrkliga traditionen och
egentligen i hela den kristna traditionen. Thunberg understryker ocksa internaliseringen, att
uppenbarelsen skall bli kott och blod i oss, att den skall bli var. Da kommer vi in pa den
aspekt vi talade om, att vi inte bara ar passiva utan att vi skall smalta och ta emot det vi far. Sa
pekar Thunberg pa dialogen med de religioner som &r byggda pa manniskans introspektiva
formaga, alltsa i forsta hand en viss form av hinduism, dar det inte ar tal om gudomlig
sjalvkommunikation utan om att manniskan sjalv forsoker tranga in och trénga fram till
uppenbarelsen. Han sager att det trots allt finns en viss mdjlighet till dialog mellan de har tva
slagen av religion, eftersom vi ocksa har internaliserat uppenbarelsen - vi & medskapare,
medfrélsare och medlyssnare.

Vi &r inte bara passiva lyssnare till uppenbarelsens budskap, utan i sjalva uppenbarelsen ligger
det en inbjudan till dialog. Det betonar det Andra Vatikankonciliet sa starkt och darfor ar det
nog ingen tillfallighet att konciliet ocksa betonar dialogen med andra religioner. Vi maste i
var tid understryka uppenbarelsen, eftersom den hela tiden ifragasatts av nyandligheten, som
egentligen dr ett fiffigt forsok att géra dsterlandsk religion anpassad till Vasterlandet. Man
betonar da det introspektiva - att man inte behover fralsas, att man inte behdver lyssna, att
Gud inte kommer utifran utan inifran. Men Thunberg sager att vi ocksa redan i den
fornkyrkliga traditionen och alltsedan dess har den internaliseringsprocess som han kallar
gnosis.

Vi ser att kristendomen till sitt vasen har en Gud som talar. Men han &r ocksa oerhort
angelagen om att vi svarar, att vi tar emot ordet, att vi anvander det, att vi smalter det, att vi
later det eka i oss. Det ar darfor mysteriet kan bli mystik i oss. Det har dock ocksa funnits
kristna som helt har avvisat den tanken, eftersom de har varit sa enbart inriktade pa
uppenbarelsen. Men vi ser att det redan fran borjan har funnits ett moment av internalisering,
gnosis, eller det vi kallar kontemplation och mystik. Har kan vi anvanda Bibelns eget ord:
hjartat.

Karl Rahner (1904-1984) sager, att hjartat tillnér de ”urord (ty. Urworte)” som skiljer sig helt
fran "nyttoorden (ty. Nutzworte)”. Det finns vissa urord som sager nagot om vem vi ar. Alla
andra sager nagot om vad vi gor, vad som &r nyttigt. Hjartat — for att anvanda Bibeln - &r just
det organ som lyssnar, som tar emot men som ocksa tillgodogor sig det som tillfors.
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Om hjartat &r passivt i var kropp eller aktivt ar inte sa latt att veta. Vi kan inte séga, att nu
skall hjartat sla lite langsammare eller nu skall det sl lite fortare. Anda 4r det vart hjarta som
slar. Darfor ar det kanske ingen tillfallighet att just hjartat antyder nagot om var persons
karna. Det &r dar vi tar emot, alskar och later oss élskas och frélsas. | hjartat blir ordet
mottaget och baddas ner. Dar bar det frukt. Ar detta aktivitet eller passivitet? Det ar snarare
nadens mellanlage, dar Gud verkar i hela sin allmakt, men dér vi inte blir utslackta
dussinvarelser utan dar vi blir allt djupare aktiverade.

Hjalmar Ekstrom (1885-1962) anvéander ibland ett gammalt, vackert, svenskt ord for detta
mellanlage: lidsam. "Om manniskan blott pa ett lidsamt satt tager emot honom”, séger han.
Det anknyter till det gamla uttrycket pati divina, att ta emot Guds gudomliga mysterium sa
mycket att man blir lidsam. Man blir hanterbar som leran i krukmakarens hand. Men det &r
inte sa latt for oss i dag att forsta innebdrden. Vi har ofta glomt bort denna mellanstation.

Antingen gor vi nagonting eller sa kanner vi nagonting. Man séger att de tva viktigaste
fragorna som man pa svenska ofta stéller ar: Hur kanns det och vad gor du? Nar man
intervjuar manniskor och talar om méanniskor ar detta det viktiga, inte sa mycket vad man ér,
utan vad man gor, vad man astadkommer och hur det kanns. Naturligtvis kan vi forsta det
riktigt, pa ett djupare plan, men det kan ocksa reduceras till ytplanet, dar vi standigt vaxlar
mellan olika kansloupplevelser eller tomhet.

Anda tror vi att nddens lidsamma plattform verkligen kan 6ppna manniskor for ett djupare
mote. Da spelar det inte sa stor roll vad man gor, vad som ar nyttigt, vad man producerar, hur
effektiv man &r, hur balanserad man &r. Har & man egentligen bara 6ppen for den djupa
dimensionen i tillvaron och utifran den kan man sedan bli delaktig i Guds verk. Det ar har vi
lar oss att lyssna pa Guds rost, vara lydiga och bli lyhorda, receptiva.

Allt detta later ganska abstrakt, och darfér har man i den kristna traditionen alltid sett detta
forkroppsligat i en manniska, i Maria. Darfor var det ingen tillfallighet att man talade om den
medfrélsande uppgiften, och da inte som ett slags konkurrensforetag som éppnades for att var
Herre inte riktigt klarade av fralsningen och att vi darfor skulle férsoka med Maria, sdsom
vissa kanske uppfattar det.

Det ar en mardrom vid ekumeniska moten att nagon katolik skall stalla sig upp och séga: "For
mig &r Maria viktigare an Jesus”. Meningen &r inte att Maria skall 6verglansa sin Son och
Oppna ett nytt och mer effektivt fralsningsverk. Hon &r i stéllet ett eko, den genljudande rymd
som fralsningen behdver. Vi behtver se vad det ar att bli frélst. Vi behdver se att fralsningen
inte gor oss till de halvt lamslagna individer som manga icke kristna tror. Fréalsningen
aktiverar oss pa djupet och gor oss till medverkande, naturligtvis pa var skapade niva utifran

nadens gava. Det kan sedan uttryckas pa otaliga satt.

Vi har den stallféretradande aspekten. Thérése av Lisieux (1873-1897) sag det som sin
uppgift att fa sitta vid de gudlosas bord. Hon forlorade kéanslan av tro just for att inifran kunna
leva sig in i de icke troendes situation. Pa det sattet fick hon medverka i fralsningsverket,
nagot som inte bara ar behagligt. Vi har en viss benagenhet att tro att nad och fralsning bara
skall vara nagot behagligt och kannas underbart. Men da &r vi kvar pa kanslans niva. Vi kan
aven fa for oss att vi hela tiden maste gora nagonting, att vi hela tiden maste forsoka omvanda
folk t.ex. pa bussen. Men vi maste ocksa komma ihag att det finns en risk att bli motvittnen.
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Nar jag var i Rom talade man mycket om ordensdrékter. Man skulle alltid béra prastdrakt.
Men en sak som de flesta var verens om var, att det vore battre for manga nunnor i Rom om
de inte hade dréakter, eftersom de upptradde med en hansynsloshet utan like vid de pavliga
audienserna. Det var bara vassa armbagar, att vara framst, som géllde.

Har ser vi att vittneshordet alltid har tva sidor. Ibland handlar det kanske bara om att sitta vid
de gudldsas bord, att bara vara narvarande, utan att tala och saga sa mycket. Det beror det
fordolda livet. Orden kan ocksa dolja. | var tid upplever vi ofta, d&ven bland manga goda
kristna, att orden har forlorat sin innebérd. Orden gar liksom inte hem. Vi far da komma ihdg
att Kristus ocksa ar det tystade Ordet, Lammet som &r svarslost. Det fordolda och utblottade
ingar ocksa i uppenbarelsen, i orden och sakramenten. Orden kan inte alltid sdga oss nagot.
Sakramenten kan inte alltid berdra oss pa kéanslans niva.

Om vi kan ldra oss att anvanda den torra tonen, det utblottade, fattigdomen, det ké&nslolosa
eller, som det var for Thérése av Lisieux, kanslan av trons tomhet i var dialog med Gud, da
drar vi med oss s& manga andra. Redan i Salomos oden laser vi: ”Oppna for mig den Helige
Andes trappa sa att jag med varje ton kan prisa dig, Herre.” | var tid &r det kanske just torkan,
tomheten, det avskalade som maste bli en ton i lovsangen.

Charles Peguy (1873-1914) talar om den moderna manniskans blick sa har: ”Det ar den
slutgiltiga likgiltighetens blick, det eviga utslocknandets blick, ja, i sista hand den glémskans
blick dar allt upploses.” For nutidsménniskan ar det ofta sa att allt gor detsamma. Allt &r
nivellerat, tomt och likgiltigt. Hon forsoker hektiskt fylla sin tid med tidsfordriv. Men allt blir
ungefar lika trakigt efter en tid. Nagot av detta ingar ocksa i var ton, i var dialog med Gud.
Det far inte forvana oss om vi som inandas samma luft som alla andra ocksa far erfara en
kanslomassig troskyla. Vi far tro att ocksa det ingar i Kristi bruds svar till Brudgummen, att
hon tar till sig troskylan pa ett stallforetradande satt och gor den till lovsang.

Eckehart (1260-1328) skriver: "Tig darfor och prata inte strunt om Gud, ty genom att du
babblar om honom, ljuger du, du begar en synd. Men vill du nu vara utan synd och vara
fullkomlig, sa babbla inte om Gud!” Det &r ndgot man maste ta till sig, sarskilt nar man
predikar. Orden kan lika mycket skymma som uppenbara. Darfor behovs det ordentliga
portioner av tyst, ordlos tillbedjan. Bade i en retrétt, i en liturgi och i det vanliga livet maste
ord och tystnad alternera. Tystnad och ord &r aldrig motsatser. Vi behdver tystnad for att
kunna svara Gud. Vi maste hamta andan, hamta kraft fran Anden i tystnad, i den tystnad som
Fadern é&r.

Dérfor ar det ingen tillfallighet att man alltid har liknat bonen vid ord, tystnad och andning.
Hela den process som finns i var kropp ar en slags avbild av det inomtrinitariska livet. Fadern
uttalar sitt Ord. Ordet kommer ur tystnaden. Det atervander i Anden. Det ar denna innersta av
alla livsprocesser som ar karnan i vart liv. Genom ordet och sakramenten &r vi delaktiga i det
treeniga livet. Kdrnan i det 6vernaturliga livet, i nadens liv, ar att det inte bara ar manskligt liv
som pulserar i Kyrkan, i den dopte, utan det ar gudomligt liv, som vi standigt far anvanda oss
av. Vi ar inte bara passiva skalar och karl utan vi far verkligen anvanda det gudomliga livet.

Det ar egentligen det vi alltid gor nér vi ber. Bonen ar inte bara mansklig aktivitet utan det ar
Guds nad i oss som formar oss att be. Det ar Gud som vécker oss. Det ar likadant nar vi
oppnar Skriften. Vi laser alltid utifran denna var gudomliga delaktighet. Likadant &r det nér vi
ser pa vara medmanniskor och pa skapelsen. Vi har fatt denna vardighet som doépta, denna
delaktighet i Guds inre liv. Det ar bara det som gor oss i stand att gora Guds vilja, att gora det
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goda, att be. Allt & nad. Men naden far anvandas och maste anvandas. Det ar sa vi far
fortsatta att leva dag efter dag, i retrétt och utan retratt, det spelar inte sa stor roll for det ar
egentligen samma kraftkalla som pulserar inom os. | allt vad vi &r och gor &r det Guds liv i 0ss
som maste segra, Som maste genomsyra 0ss, Som maste ta 0ss i besittning mer och mer.

Vi avslutar med nagra ord av Origenes:

Lat oss tillbringa dag och natt i betraktelse. Lat oss framharda i bénen och alltid vara
vaksamma. Lat oss bedja Gud att han ma véardigas ge oss kunskapen om den Heliga Skrift och
att vi ma omsétta den i handling for att fortjana den andliga naden upplysta av den Helige
Andes lag i Kristus Jesus, var Herre, till vilken aran och makten tillhor i evigheters evighet.
Amen.
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